Felsefe Gerekli Bize

Varlik Vardir, Yokluk da Laf-1 Gtizaf mi¢

“Var mu, yok mu¢" Bu, evrenin belki de ilk ve en temel tartismasidir, Bir giin
biri cikip "Ben varim" dediginde, digeri déniip "Neye gores" diye sordu. I§te
ontolojinin ta kendisi, yani varlik felsefesinin ézii budur: "Varlik nedir¢"
Platon, Aristoteles ve ardindan gelen Islam filozoflar1 bu soruya o kadar
derinlemesine dalmuslardir ki, bugiin hald "varlik" dendiginde suskunluga

biiriinen akademisyenler gérmek miimkiindiir.

Ancak biz susmayacagiz. Alayci ama saygili bir dille, varligin pesine diisecek,

bu karmasik ama biiyiileyici kavramn farkli yorumlarini didikleyecegiz.

Antik Yunan: Gériinenin Otesindeki Varlik Arayisi

Bati felsefesinin temelleri, varlik sorununa getirilen bu ik radikal

yaklasimlarla atilmustur.,

Platon: Gergeklik, Gézle Gériinmeyenler Kuliibiidiir Platon'a gére gercek
varlik, asla gozle gorillemez. Ciinkii duyularimizla algiladigimiz her sey
degiskendir, bozulur, ciirir ve gecicidir. Gergek olan ise sabit, ebedi ve
kusursuz olmalidir. Bu yiizden Platon, varlig: iki temel katmana ayurir:
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e Duyularla algilananlar: Bunlar sadece gecici, aldatict golgeler ve
kopyalardir. Bildigimiz sandalye, at veya giizel bir manzara gibr.

e Zihinle kavrananlar: Bunlar ise kalici, ebedi ve gercek olanlardir. Bu
zthinsel evrene "Idealar Diinyas1" denur.

Ornegin:

e Bes parmakli ellerimiz farkl farkli olabilir, ama "el" ideas: tektir ve
degismez.

e Tiim atlar yaslanur ve &liir, ama "athk" ideas: sabittir, zamanin
Stesindedir.

e Giizellik algimiz kisiden kisiye degisse de, "glizelligin kendisi" asla

yaslanmaz veya bozulmaz.

Platon'a gére duyusal diinya, gercekligin disiik ¢oziiniirliklis  bir
fotokopisidir. Gergeklik ise o fotokopmin orgmal PDF', yani Idealar
Diinyast'dur.

Aristoteles: idea Midea Birak, Su Masaya Bak Platon'un en 6nemli
dgrencisi Aristoteles, hocasimin soyut idealarindan uzak durarak, varlik
meselesini daha somut bir zemine oturtur. O, "Tamam idealar hos, ama biz
bu masada oturup tartisiyoruz" dercesine, varligi rasyonel ve gézleme dayali

bir yaklasimla ele alir.

Aristoteles'e gére "varlik" cok anlamlidir (polysémos). Her sey bir sekilde

varliktir, ama farkli acilardan:

o Kategori olarak varlik (Cevher / Ousia): "Ne bu¢" diye
sordugumuzda "masa" cevabm alirsak, bu, masanin cevher:

oldugunu gésterir. Cevher, kendi basina var olabilen seydir.
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e Nitellk olarak varlik (Araz): "Nasil¢" diye sordugumuzda
"kahverengi" dersek, bu masanin bir niteligi (arazi)dir. Araz, kend:

basina var olamayan, baska bir seye bagli olarak var olan seydir.

Ornegin: Sen bir insansmn (cevher), kahverengi saclarm var (araz).
Aristoteles'in varlik analizinin bir numaral yildizi "ousia”, yani 6z varlikeir.
Bir seyin kendi basmna var olabilmesi onun cevher oldugunu gésterir.
Masanin kahverengiligi degil, **"masaligi"**dir 6z olan. Ve onun unutulmaz

ciimlesi: "Varlik, bircok anlamda séylenir" (Metafizik, IV. Kitap).

Dogu Felsefesi: Varlik ve Yoklugun ic; ige Gecist

Dogu diisiincest, varlik ve yokluk arasindaki ayrimi Bati'daki kadar keskin

gormez, onlari birbirini tamamlayan unsurlar olarak ele alir.

Vedanta: Varlik = Brahman; Geri Kalan Her Sey 1lliizyon Hindistan'dan
gelen bu metafizik tokat, "Sen aslinda varsin ama sandigin gibi degil" der.
Vedanta felsefesine gére, evrenin hakikati Brahman'dir. Bu, her seyin 6zii,
temeli ve mutlak varligidir. Senin 6ziin de Atman'dir (bireysel ruh). Ama
siirpriz: Atman = Brahman! Yani sen sandigin gibi bireysel bir benlik
degilsin; evrensel varligin sadece bir yansimasi, bir tezahiiriisiin. Hgingtir ki,
diinya ve degisen her sey, sadece bir yanidsamadir (Maya). Maya,
"Goriiyorsun ama aslinda gérmiiyorsun” demekeir; Brahman ise "yalnizca
sessizlikte kavranabilir." Vedanta'nin cevabi: "Sen varsin, Ama sandigin gibi

degilsin."

Budizm: “Ben" Dedigin Ne Ki Zaten¢ Budizm, Hint felsefesinden dogsa
da, Vedanta'nin "Sen evrenselsin" yaklasimina karst “Sen diye bir sey yok"

der. Budizm'e gére:
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e Ruhyok.

o  Sabit bir benlik yok. Her sey gecici, gelip gecici (Anicca).

e Her sey iliskiseldir (Pratityasamutpida - Karsibkli Bagimh
Dogus).

Peki bu ontolojiye gore "varlik" ne oluyor? Budizm der ki: "Hicbir sey kendi
basina var degildir. Her sey bir baska seye bagh olarak vardir. O sey ortadan
kalkarsa, bu da kaybolur." Yani sen sandigin kadar "sen" degilsin. Ve bu bir
kayip degil, bir 6zgiirliiktiir; clinkii eger sabit bir benlik yoksa, acidan da

dzgiirlesebilirsin.

Taoizm: Var Olmak mi¢ Olmamak mi¢ Tao Giilip Geger Taoizm'in
kurucusu Laozi, varlik ve yoklugun i¢ iceligini vurgular. Ona gore, "Varlik
dogar yokluktan." Evrenin 6z, adlandirilamayan bir ilke olan Tao'dur (E
). Tao, "olan", "olacak olan" ve "hicbir sey olmayan"dir; tanumlanamaz.
“Olmayan"dan "olan" dogar ve "hiclik" aslinda "varligin anasi"dir. "Kapi, kap:
yapan sey boslugudur" ya da "Kap, icindeki bosluk sayesinde kaptir" der
Laozi. Yan:

o Higclik, yapici bir seydir.
e Varlik, onun golgesidir. Platon'un idealar1, Aristoteles'in cevherler:
bir kenara; Taoizm bize, bir sey varsa, mutlaka bir yokluk sayesinde

var oldugunu fisildar.

Konfiicyiis: "Varhk my¢ Once Ahlakli OL" Konfiicyiis, metafizik
spekiilasyonlardan cok, toplumsal diizen ve ahlakla ilgilenir. Ancak o da
varliga sessiz kalmaz. Ona gére insanin gercek varlig, iliskilerinde ve ahlaki
davranslarinda ortaya cikar. "Baba varsa, evlat vardir. Hitkiimdar varsa,
tebaa vardir." "Insan olmak", iliskiler icinde "insan gibi davranmak"tir. Yani

senin varligin, sadece "ben varim" demenle degil; "sana gére kim oldugunla”
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sekillenir. Konfiicytiscii ontoloji, cevheri aramak yerine iliskisel varligs kutsar.

“Sen nesin¢" sorusuna cevabr adeta: "Kime gére¢"

Zen Budizm: Diistinmeyi Birak, Varlik Hissedilerek Bilinir Zen felsefes,
varlik tizerine kafa yoran Bati felsefesine karsi sabirsizdir. "Varlik nedir¢" diye
sorarsan, seni odunla diirtercesine bir tepkiyle karsilasabilirsin. Ciinkii Zen'e
gore, gerceklik dogrudan deneyimlenir; kavramlarla degil. "Ne kadar
konusursan, o kadar uzaklasirsin." "Cay ic, varligi unut” gibi tavsiyeler,
zthinsel tuzaklardan kacinmayi ve anin deneyimine odaklanmay: 6giitler.

Zen ustalarina gore:

e Soru sormak = zihinsel tuzak
o Kavramlara takilmak = varligi iskalamak

o Sessizlik = gercek cevap Zen'in ontolojist basittir: Simdi burada ol.

O kadar.

Islam Felsefesi: Varlik, Zatinin Zatt: Olamaz

Islam filozoflar: icin "varlik" kavramu &ylesine kutsaldir ki, Arapca “viictid"
kelimesini duyduklarinda kalp atislar1 degisir. Varlik, Allah'in isimlerinden
biridir.

ibn Sina: Miimkiin mi, Vacip mi, Hayal mi¢ Ibn Sina'nin en meshur
ontolojik katkisi, vacip — miimkiin — miimteni ticlemesidir:

e Vacip (Zorunlu) Varlik: Varligi zorunlu olan, yoklugu
diistiniilemeyen tek varlik (Tanrr).
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e Miimkiin (Olas1) Varlik: Varlig: da yoklugu da miimkiin olan
varliklar (bizler, masalar, yildizlar). Bunlarin varligs, Vacip Varlik'tan
gelir.

o Miimteni (Imkénsiz) Varlik: Varligi mantiken miimkiin olmayan
varliklar (6rnegin, kare seklinde bir daire).

ibn Sina'nin en biiyiik hamlesi, Tanri'y1 varlik kavraminin temeli haline
getirmesidir. Ona gére her var olan, var olmakla Allah'a muhtactir. Varlik,
bir feyzdir; Allah var eder, sen var olursun.

Sithreverdi: Isik Olarak Varlik Isik felsefesiyle taninan Sithreverdi'ye gére,
her seyin hakikati istktir. Ama bu, fiziksel bir 15tk degil, varligin metafiziksel
halidir. Evrende bir nurlar hiyerarsisi vardir. Her sey, "nur-u envar"dan

(istklarin 1181 — Tanri) bir pay alir. Karanlik ise varligin yoklugudur. Yani:

e Varolmak = parlamak.
o Yok olmak = sénmek.

Ibn Arabi: Vahdet-i Viicud — Tek Varlik, Sonsuz Yansima ibn Arabi'nin
en radikal diisiincest, "vahdet-1 viicud" (varlik birligi) ilkesidir. O der ki
"Gergekte bir tek varlik vardir: Allah." O halde sen, ben, masa, yildiz... hepsi
tek bir varligin farkli tezahiirleriyiz, farkli yansimalariyiz. Yani:

e Ben: O'nun bir golgesiyim.

e Sen: O'nu hatirlatan bir ytizsiin.

e Agag: O'nun yesil bir kelimesi. Ibn Arabi icin “cokluk" bir
yanisamadir. Gergek olan yalnizca "el-Vicibii'l-Viicad" (Varlig
Zorunlu Olan) olan Allah'tir.
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Sorgulayici Bir Dipnot: Yokluk Ne Kadar Yoktur¢

Yokluk meselest, felsefede genellikle arka planda kalir ama en az varlik kadar
tuhafir. Séyle diisiiniin:

e Bosluk var mudir¢ Yoksa sadece var olanin yoklugu mudur?
o Hiclik bir sey midir¢ Eger hakkinda konusabiliyorsak, o halde o da

bir "sey" midir¢
El

Bunlar Heidegger'in sabah kahvesi esliginde diisiindiigii tiirden sorulardur,
ancak Islam filozoflar1 da bu konuya egilmistir. Ornegin, Sadreddin
Konevi'ye gore: "Yokluk bir bakis acisidir. Hakikatte sadece varlik vardr.
Yokluk, golge bile olamaz." Yani yokluk, varlign biling disi, varligin

kendisinin olmadig1 bir durum olarak yorumlanabilir.

Varligin Tad1 Damagimizda Kalsin

Platon'dan Ibn Arabt'ye kadar uzanan bu varlik yolculugunda ortak bazi

sesler duyulur:

o Goriinenin 6tesinde bir hakikat vardir.
o Gercek varlik sabittir, duyularla algilananlar ise degiskendir.
e Tanri, cogu zaman varhigin hem nedeni hem de nihai anlamudir.

e Varlik, bircok sekilde gériinse de, 6zde tektir veya birlige isaret eder.

Ve en 6nemlisi: "Varlik vardir" demekle yetinmeyip, neden ve nasil var
oldugunu sormak gerekir. Bu sorulari sormaya devam etmek, bizi kendi

varolusumuza daha da yaklastirir.
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