Felsefe Gerekli Bize

Bildigimi Nereden Bileyim¢

“Biliyorum" dedigin anda, felsefe gozliiklermi takar ve sana meydan okur:
"Gergekten biliyor musun, yoksa éyle mi saniyorsun¢" I§te bu sorgulama,
bilgi felsefesinin (epistemoloji) kalbinde yer alir. Epistemoloji, insann
bildigini sandig1 her seyi tekrar sorgulatan, bazen msam donduran sorularla
doludur: "Gergekten dis diinya var mi¢", "Goziimle gordiigiim sey dogru

mu¢", "Ben kimim, bu ne hayat¢"

Bu bolimde, Antik Yunan'dan Dogu bilgeligine, Orta Cag Islam
diisiincesinden Modern Bati felsefesine kadar uzanan bir yelpazede,
filozoflarin bilgiy1 nasil didikledigini gorecegiz. Hazirsan, "bilgi" adli bu
biiyiik yumagi c6zmeye baslayalim.

Antik Yunan: Bilginin Temelleri ve Sinirlart

Bati bilgi felsefesinin ilk ve en etkili tartismalari Antik Yunan'da

sekillenmistir.

Platon: Bilgi = Gerekgelendirilmis Dogru Inang (JTB) Platon, bilginin
taniminu temel bir formiille 6zetler: "Gerekgelendirilmis dogru inanctir”
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(Justified True Belief — JTB). Bu formiile gére bir seyin bilgi sayilabilmes:

icin {i¢ kosulu saglamasi gerekir:
E 1 El

I. Inang: O seye manacaksin.

2. Dogruluk: Inanchgm sey dogru olacak.

3. Gerekgelendirme: Bu inancimt mantiksal veya deneyimsel kanutlarla
destekleyeceksin.

Ornegin, "Yarn giines dogacak" dediginde:

e  Giinesin dogacagina ianiyorsun (inang).
o Giines gercekten doguyor (dogruluk).
o  Elinde astronomik ve fiziksel gerekcen var (gerekcelendirme). Iste bu:

bilgi!

Ancak Platon, meshur Magara Alegorisi ile msanlarin ¢cogunun gercek
bilgiden cok uzak, sadece golgelerle, yani yaniltici sanilarla yetindigini
vurgular. Bilgiye ulasmak, zihinsel bir magaradan cikmak gibidir; kolay
degildir, ama giinesi (hakikati) géren bir daha magaraya dénmek istemez.
Ona gore bilgi, duyusal deneyimlerden degil, ruhun Idealar Diinyasi'ndan

hatirlamasiyla (anamnesis) elde edilir.

Aristoteles: Duyularla Basla, Aklinla Bitir Platon'un aksine Aristoteles icin
bilgi, deneyimle, yani duyularla baslar. Ancak bu sadece pasif bir gézlem
degildir; bilginin derinlesmesi icin "neden ve nicin" sorulari sorulmalidir.
Onun dért neden teorisi (maddi neden, formel neden, fail neden,

ereksel /amacsal neden) bir seyi tam olarak anlamak icin gereklidir.

Bir sey1 bilmek demek, onun neden 6yle oldugunu da bilmek demektir. Yani
sadece "su stvidir" demek yetmez; "neden sividir¢" diye sordugunda, gercek
bilgi baslar. Aristoteles'n bilgi anlayisi ampirik ama mekanik degildir.
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Gozlem vardir, sebep-sonug iliskileri arastirilir ve her seyin bir amaci oldugu
kabul edilir. Onun tiinlii sézii: "Hicbir sey zihinde yoktur ki, énce duyularda

bulunmamus olsun."

Dogu Felsefesi: Bilgelik, Sezgi ve Varolussal Biittinliik

Dogu felsefeler1, bilginin sadece kavramsal veya rasyonel olmadigini, aym

zamanda etik, sezgisel ve varolussal boyutlar1 oldugunu vurgular.

Konfiicyiis: Bilgi = Erdemli Yasam Becerisi Konfiicyiis icin bilgi, kuru bir
entelektiiel birtkimden ziyade, ahlaki davranisi ve toplumsal sorumlulugu
insa eder. "Bildigini bilmek, bilgidir. Bilmedigini bilmedigini bilmek,
erdemdir” der. Bilgi, insam "kendini bilmeye" gétiirmeli ve kendini bilen kist,
baskasina zarar veremez. Konfiicyiis'in epistemolojisi, etife derinden

baglidur; bilgi, konusmaktan ¢ok, davranislarla kendini gosterir.

Laozi: Bilgelik Konusulmaz, Yasanir Taoizm'in kurucusu Laozi, bilginin
dogasimin sézsiiz bir bilgelik oldugunu savunur. Tao (Yol), akilla degil,
sezgiyle anlasilir. "Konusan bilmez, bilen konusmaz" séziiyle gercek bilginin
sessiz, tammmlanamaz ve mantikla kusatilamaz oldugunu ifade eder. Bilmek,
Tao'ya uyum gostermek, icsel bir uyum ve akis icinde olmaktir. Bilgelik

burada teorik degil, deneyimsel; giiriiltiilii degil, sade; kat1 degil, akiskandir.

Upanisadlar: Bilgi = Atman ile Brahman'i Biitiinlemek Hint felsefesinin
kalbinde yer alan Upanisadlar, gercek bilginin Atman (bireysel ruh) ile
Brahman (evrensel gerceklik) arasindaki birligi fark etmekle dogdugunu
soyler. "Sen, o'sun" (Tat Tvam Asi) ifadesi, bilmenin sadece zihinsel degil,
ontolojik bir sicrama oldugunu vurgular. Bu bilgt dissal degil, icseldir;

kelimelerle degil, icsel farkindalikla gelir; rasyonel degil, sezgiseldir.
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Zen Budizm: Bilgi, Zihin Susturulunca Gelir Zen ustalar: kitap yazmak
yerine, dogrudan deneyimi én plana ¢ikarir, Bir Zen ustasinin "bilgi nedir¢"
diyen 6grencisine tokat atmasi, cevabimn zihnin ve kavramlarin &tesinde,
dogrudan deneyimde gizli oldugunu gosterir. Koanlar (mantiksiz bilmeceler)
ise zthni rutin diistince kaliplarindan c¢ikararak hakikati sezgisel yolla
kavramay: hedefler. "El cirpmadan cikan sest duy" gibi ifadeler, zihni
bosaltarak dogrudan hakikate ulasmanin yolunu gésterir. Zen'de bilgi,
dogrudan yasanan deneyimdir; kitapsiz, tanimsiz ve sessizdir. Ciinkii "bilgi,
zthinle degil; zihin sustugunda gelir” (D.T. Suzuki).

Islam Felsefesi: Vahiy, Akil ve Kalbin Dengesi

Islam filozoflari, Yunan bilgi anlayisini kendi dint ve kiiltiirel baglamlarina

entegre ederek 6zgiin epistemolojik sistemler gelistirmislerdir.

ibn Riisd: Akil m1 Dediniz¢ Tam Bizlik! ibn Riisd, Aristoteles'in Islam
diinyasindaki en biiyiik yorumcularindan biridir. Ona gére, "Akli kullanmak,
dinin emridir." ibn Riisd, bilginin duyularla basladiginy, akilla islendigini ve
felsefeyle sistemlestigini savunur., Ona gore felsefe (hakikati arama) ile seriat
(hakikatin davranisa dokiilmesi) arasinda bir celiski yoktur, sadece yontem
farki vardir. "Iman eden diistiniir, diistinen iman eder” diyerek akil ve iman

birlestirir.

Gazali: Kesin Bilgi h;in Kalbe Bak Gazali, duyularin bizi yaniltabilecegini
(sicak kumun soguk gelmesi, suya batirilan cubugun kirik goriinmes: gibr) ve
aklin da hata yapabilecegini savunur. "Uyanmadan énce riiya oldugunu
anlayamazsin" diyerek duyusal ve akli bilginin sinurliliklarina isaret eder. Bu
yiizden kesin bilgi icin kalbi sezgiye yonelir. Ona gére "ilm-i ledtin" ad:
verilen ilahi bilgi, dogrudan kalbe dogar. Bu bilginin 6nkosulu ise “ziithd",
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“takva" ve **"kalbin tasfiyesi"**dir. Gazali icin bilgi sadece duyusal veya akli
degil, aymi zamanda manevi bir uyamstir. Hakikat, kalbin aynasinda
parlayan nur gibidir; ama kalp kirliyse, o nur gériinmez. Onun epistemolojisi
duyulara temkinli yaklasir, aklin yetmedigi yerde sezginin gerekliligini
vurgular ve ilahi hakikatin tecriibe ile bilindigini séyler.

Modern Felsefe: Stiphecilik ve Bilginin Yeni Temelleri

Modern donem, bilginin kaynagimi ve kesinligini sorgulamada radikal

adimlar atmustur.

Descartes: Diistiniiyorum, O Halde Varim (Ama Ya Digerleri¢)
Descartes, metodik siipheyi kullanarak bilginin en temelini aramustir. Bir
sabah uyanir ve "Bildigim her sey yanlis olabilir" der. Riiyadaymus gibi
olabilir, hatta kotii niyetli bir cin tarafindan kandiriliyor bile olabilir! Ancak
tiim bu siiphelerin sonunda su sonuca varir: "Stiphe ettigime gére varim."
(Cogito ergo sum). Her sey yalan olabilir ama siiphe eden bir zithnin varligs
kesindir. Descartes, bilgiye siipheyle yaklasir ancak kendi bilinci icinde kesin
bir nokta bulur. Onun bilgi anlayis1 akli, matematiksel kesinlik arayan ve
duyulara giivenmeyen bir yapiya sahiptir. Ancak bu yaklasimin kiiciik bir
sorunu vardir: Diger insanlarin veya dis diinyanin varligi hakkinda kesinlige

ulasmak zordur.

Kant: Bilgi Akildan m1 Gelir, Deneyden mi¢ Cevap: Her fkisi! Kant,
rasyonalistlerle (bilginin akildan geldigini savunanlar) ve empiristlerin
(bilginin deneyimden geldigini savunanlar) kavgasim izler ve "Haydi siz
barisin, ben hakem olayim" der. Ona gére bilgi, sadece duyularla baslamakla
kalmaz, aym zamanda aklin dogustan gelen kategorileriyle sekillenir. Yani
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zthnimiz, dis diinyadan gelen verileri zaman, mekan, nedensellik gib: 6nsel
(apriori) kategorilerle filtreler ve diizenler.

Bu yiizden Kant'a gére biz "sey1 oldugu gibi" (numen) degil, zthnimizden
gectigi haliyle (fenomen) biliriz. Bilgi ne tamamen akildir ne de tamamen
deneydir; ikisinin karmasik bir etkilesimidir. Kant bize bilgi hakkinda sunu
soyler: "Sen bilginin sekillendirilmesinde aktifsin." Pasif bir siinger degilsin,

evrenin bilgisini sekil veren sensin!
Sonug: Bilmek, Bilmemenin Hakkini Vermekle Baslar

Bu genis kapsamh epistemolojik yolculugumuzun sonunda gériiyoruz ki,
bilginin ne oldugu, nereden geldigi ve nasil gecerli oldugu sorulari, felsefenin

en derin ve siirekli tartisma konularindan olmustur:

e DPlaton: Bilgi idealarin hatirlanmasidur.

e Aristoteles: Bilgi, deneyimden cikar ve akilla nedenler: kavrar.

e Ibn Rﬁ;d: Bilgi, duyularin akla kapi acmasiyla yiikselen, akilla elde
edilen hiir bir sestir.

o Gazal:i: Bilgi, kalbe dogan ilahi nurdur.

o Descartes: Bilgi, kendi bilincinin kesinliginden baslar.

o Kant: Bilgs, akil ve deneyimin etkilesimiyle olusan yapici bir siirectir.

Unutulmamalidir ki, "Gercek bilgi, kisinin cehaletini fark etmesidir"
(Sokrates). Yani bilmek, bilmemenin hakkim vermekle baslar, siirekli bir
sorgulama ve &grenme dongiisiidiir. Bu yolda ilerlerken, senin bilgin
Google'dan mu, yoksa gercekten senden mi geliyor¢ Bu soruyu kendine

sormak, bilgiye giden yolda atilan ilk adimdir.



