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Bilim, Akil ve Tanrimnmn Emeklili§i: Aydinlanma

Tanriyr tahtindan indirmeye calisan filozoflar

ve modern bilimn manca actigt yeni cephe.
s

ik bakista Aydinlanma, tarihsel bir “tanr1 emekliligi” térent gibi okunur:
artik herkes akla, deneye, lciilebilene bakacak; ilaht hiyerarsilerin yerini doga
yasalar1 ve msan haklart alacaktir. Ama bu, stk bir 6ykiiden cok daha
karmagsik bir siirecti. Aydinlanma, bilimsel devrimle baslayan, felsefi
stiphecilik ve entelektiiel kurumlasmayla beslenen; kahvehanede, salonda ve
ansiklopedinin sayfalarinda yiiriitiilen bir entelektiiel savasin iiriiniidiir. Bu
boliimde, Tanri'y1 tahtindan indirmeye calisan filozoflar1 ve modern bilimin
inanca actig1 yeni cepheyi ele alacagiz. Bol auf, 6rnek, tartisma ve hafif igne
barindirir — ciinkii tarthin biiyiik hamleleri cogu zaman hem ciddi hem de
trajtkomiktir,

On Sahne: Bilimsel Devrim — Neden Her Sey Farkli Oldu¢

Aydinlanma’'nin motoru, biiyiikk oranda 16.-17. yiizyillarda ortaya cikan
Bilimsel Devrim'dir. Copernicus'un heliosentrik fikri, Kepler'in gezegen
hareketlerine dair matematiksel yasalari, Galileo'nun gézlemsel teleskop
calismalari ve Newton'un hareket ve yercekimi yasalari, dogay: “tahmin
edilebilir, 6lciilebilir, formiile edilebilir” bir makineye doniistiirdii. Bu
déniisiimiin ciddi bir siyasi-kiiltiirel sonucu suydu: doga olaylarina iliskin
aciklamalar artik mitolojik-muhatapl degil, ampirik ve matematiksel temells

83



inang Gerekli Bize

olacakts; yani doga olaylar: “Tanrt tarafindan yapiliyor” ciimlesi yerine “su
yasa islemekte” ctimlesi gecti. Bu temel degisim, modern bilimin mekanigini
anlamamiz icin kritik. Galileo'nun ¢aligmalar1 ve ugradigi siirec, bu
yiizlesmenin semboliidiir: gozlem ve deneyin giicii ile kurumsal dinin
diinyaya bakis1 arasindaki gerilim.

Metot ve Siiphe: Descartes'tan Hume'a — Akilclifin ve
Ampirizmin Dieti

Bilimsel bulgularin yayilmasini destekleyen felsefi altyapt da sartti. René
Descartes’in yéntemi (metodik siiphe, cogito) “tam bir yeniden basla”
mesaj1 verdi: bilgiyi saglam temele oturt, her seyi sorgula. Ote yandan John
Locke'un ampirik yaklasimi, bilginin duyu yoluyla smanmasi gerektigini
savundu. David Hume ise nedensellik ve mucizeler hakkinda sert
stipheleriyle, dini mucizelerin epistemik dayanaklarini sarsici bir sekilde hedef
aldi. Bu filozoflarin ortak etkisi, otoriteye dayal: bilgiye karsi “siiphe /kanit”
ikilisini yerlestirmek oldu. Bu diisiinsel déniisiim, Aydinlanma sairlerinin ve

filozoflariin “kendi aklini kullan” cagrisinin entelektiiel zeminidir.
Deizm, “Dogal Din” ve Ilahi Elestirinin Niianslar

Aydinlanma entelekttielleri birdenbire tek tip bir “antireligionist” degildi. Bir
biiyiik akim olan Deizm, doganin diizenini yaratan akilli bir ilk neden kabul
edilirken, vahiy, mucize ve kilise araciligiyla iletilen dogmalari siipheyle
karsiladi. Deistler Tanrt'y1 “evreni kurup geri cekilmis saatci” olarak
diistiniiyordu — kutsal metinlerin ayrintilarma degil, akilsal dini mantiga
yatirnm yaptilar. Diderot, Voltaire gibi diisiiniirlerin bir béliimii Deist
cizgideydi veya Deizm ile ateizm arasinda gidip geliyordu. Bu hareket,
inancin “ya hep ya hic” degil, bir yelpaze oldugunu gésterdi.
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Salonlar, Kahvehaneler, Akademiler: Aydinlanmanin
Kurumlar:

Aydinlanma bir fikir festivaliydi — ama fikirler salonlarda, kahvehanelerde,
tiniversitelerde ve 6zellikle Encyclopédie gibi ansiklopedik girisimlerde
dolasti. Ansiklopedistler bilginin derlenmest, yayilmasi ve elestirel kullanimi
icin altyapr sagladilar; Diderot'nun liderligindeki Encyclopédie, geleneksel
otoritelert birer birer sorguya cekti. Ayni donemde Royal Society (Ingiltere)
gibi kuruluslar da deneysel bilimi kurumsallastirip bilimin kamuya mal
olmasini kolaylastirdi. Béylece Aydinlanma, hem entelektiiel hem de
kurumsal bir déniistimdii.

Aydinlanmaci Siyasetin Dogusu: Haklar, Sézlesme ve Laik
Iktidar

Aydinlanma felsefesi dogrudan siyasete de yansidi Sosyal sézlesme
diistincesi (Hobbes, Locke, Rousseau) “mesruiyet nereden gelir¢” sorusuna
yeni yamutlar sundu: tanrisal atf yerine rasyonel sézlesme. Bu fikirler,
Amerikan Bagimsizhik Bildirgesi ve Fransiz Devrimi gibi siyasal
kirilmalarda goriildii — “kutsal krallik”larin yerini hak temelli rejimler ve laik
yasalar almaya basladi. Bu siireg, dinin kamusal alandaki tek belirleyici olma

halini sarsti.
“Tanrinin Emeklili§i” Miti: Ger¢ek mi, Abart1 mi¢

Popiiler anlatda Aydinlanma “Tanri'yr tahtindan indirdi”  derken,
sosyologlar ve tarthciler bu iddiay: diizeltir: siirec zamana yayilmis ve yerel
farkliliklar giiclii olmustur. Sekiilerlesme, bir diigmeye basip gerceklesen bir
olay degil; dini inancin, pratigin ve kurumun birer doniisiimiidiir. Modern
diisiiniir Charles Taylor'n da vurguladig giby, sekiiler cag “Tanr1 yok™ alan
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degil; daha ziyade inangla inangsizhigin bir arada rekabet ettigi yeni imkanlar
alanudir — insanlarin artik “inangsiz kalmay1” da diistintip tercith edebildigi
bir epistemik ortamdan séz ederiz. Bu niians, Aydinlanma'min “tam

emeklilik” iddiasini yumusatir,
Galileo'dan Darwin'e: Bilim-Din Catismasinin Sinirlari

Galileo'nun vakas: sikca Aydinlanma karsisindaki dinin sert yiizii olarak
kullanilir; gercek daha karmasiktir: Galileo hem bilimsel yeniliklerin hem de
dénemin politik ve kisisel gerilimlerinin kurbani oldu. Yine de Galileo olays,
bilimin 6ne ¢ikisinin sembolii hiline geldi ve kilise ile bilim arasinda uzun bir
tartismanin simgesi oldu. 19. yiizyillda Darwin'in evrim teorisi baska bir
dalgay: tetikleds; “dogal secilim” fikri, yaratiisin metinsel okunmasina
meydan okudu ve bir kez daha inan¢-bilim iliskisinde yeni dengeler arandu.
Bu 6rnekler, catismanin siiregen degil, baglama goére degisen bir iliski

oldugunu gésterir.

Aydinlanmanin Etik ve Insan Haklar1 Mirasi — Iyi ve Cirkin
Yiizler

Aydinlanma nsan onurunu, dzgiirliigii ve hukuki esitligi savunan fikirler
sundu; bu da evrensel hak séylemlerinin dogmasina katk: verdi. Ancak ayni
entelektiiel cerceve, bazen ket “hiyerarsi” ve sémiirgect akil yiiriitmelerin
arka planimi da sagladi: bazi Aydinlanmacilar msan gruplari arasinda
hiyerarsi kuracak teoriler gelistirds; bunlar sémiirgecilik ve bilimsel irkciligin
entelektiiel zemininde kullamildi. Yani Aydinlanma hem 6zgiirlestirici hem
de baskilayicr araclara malzeme verdi — bu ikilik, cagin karmagik mirasini

anlamamizda kilit,
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Aydinlanma Sonrasi: Modernite, Rasyonalizasyon ve Dinin
Déntiisgtimii

Modernlesmenin (rasyonalizasyon, biirokratizasyon, bilimsellasma) bir
sonucu olarak din kurumsal olarak bazi alanlarda gerileds; siyasette, egitimde,
ekonomi yoénetiminde dinin egemen soylemi yerini latk veya rasyonel
yapilara birakt1. Fakat dinin tamamen ortadan kalkmadigini, yalmzca farkls
formlara biiriindiigiinii gériiyoruz: dinsel pratikler tekrar sekillends; yeni dini
akimlar, milliyetci-mitolojik din yorumlari, hatta bilimi neredeyse kutsayan
“dataizm” veya “bilimsel dogmatizm” gibi yeni inang bicimler: ortaya cike1,
Sekiilerlesme bir doéniisiim, degil total bir silme eylemidir. Encyclopedia

Britannica+1

Aydinlanmanin Bugtinkii Yankilari: Kutsalin Yeni Halleri

Bugiin “Tanrinin emekliligi” tizerine tartisirken iki egilime dikkat etmek
gerekir: birincisi, bazi cevrelerde Aydinlanma sonrast rasyonel-materyalist
merkezciligin bilim dist ideolojilere evrilmest (yeni bir dogmatizm thtimali);
tkincisi, Aydmlanma murasmi savunanlarin —insan haklar;, hukukun
tistinliigti, distince  6zgiirliigii— modern  demokratik  kurumlarin
vazgecilmezi oldugunu haturlatmalari. Bu ikist bir arada duruyor.
Aydinlanma, hem elestirinin ruhunu verdi hem de elestirinin kendisinin
elestirilebilecegini 6gretti — dolayisiyla acik bir son yoktur; siire¢ devam

ediyor.
Tanr Gergekten Emekli Mi Oldu¢

Cevap: kismen — ama asil olan su: Aydinlanma Tanri fikrini bir metinsel ve
entelektiiel otorite olmaktan cikards; doga olaylarini, toplumsal diizeni ve

insan haklarini aciklamak icin yeni araclar sundu. “Emeklilik” mecazi hos
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ama yetersiz: mancin kamusal rolii degisti, kiiciilmed: mi sorusuna yanut
cogra.fya.ya, zamana ve siyasete gore degisir. Aydinlanma, tanriyr degil,
mutabakati ve elestirel yéntemi yiikseltti — ve bu yiikselis hila bize sonucu

konusunda konusma malzemesi veriyor.
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