Bilim Gerekli Bize

Bilimin Gelecegi: Kuantum, Yapay Zeki ve
Bilinmezlik

Gelecek kapida ama sisl: Bilumin kendist bile

gelecegini éngéremiyor olabiir mi?

Bilim, her zaman gelecege dair bir projektdr olageldi. Newton'un elinden
cikan yasa, evrenin isleyisini anlamakla kalmads; gelecegi hesaplamanin
anahtarini da sundu. Sonra Einstein gelds, stk hizina takili kaldik. Ardindan
kuantum fizigi patladi ve "Gelecegi tahmin etmek mi¢ Dilersen
Schrédinger'in kedisini de tahmin etmeye calis!" diye siritts. Bilim, istikrar ve
aciklik sunmak icin dogmustu ama geldigimiz yerde sisli bir gelecegin, kendi
yaraticilari arasinda bile tartismali hile geldigini gériiyoruz.

Bu bolimde bilimsel 6ngériintin  sinurlarini, yapay zekdmin kehanet
yeteneklerini, kuantum diinyasimin sa¢ bas yolduran dogasini ve tiim bu
gelismelerin toplum ve birey tizerindek: etkilerini konusacagiz. Belki de en
bastan sormaliyiz: Bilim, gelecegi sekillendiriyor mu, yoksa onun karsisinda

bir sis bulutu gibi mi duruyor?
Kuantum Diinyasinda Belirsizlik: Kesinlikten Thtimale
Bilimin gelecegine bakarken ilk celmeyi kuantum fiziginden yiyoruz.

Newton'un fizigiyle yetisen modern zihin, evrenin bir saat gibi calistigim
sandi. Ne yazik ki Heisenberg geldi ve dedi ki “Bir parcacigin hem
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konumunu hem de momentumunu ayni anda bilemezsin.” Yani evrenin en

temel seviyesinde belirsizlik yazili.

Kuantum bilgisayarlar, siiperpozisyon sayesinde ayni anda binlerce olasihgt
isleyebiliyor. Ancak burada s6yle bir tkilem var: Kuantum hesaplama, baz
sorunlar1 ¢ézerken yepyeni bilinmezlikler yaratiyor. Yani ¢éziime ulasmak

icin evrenin daha da karmasik bir siirtimiinii insa ediyoruz.
Yapay Zeki: Kehanet mi, Stirprizler Kutusu mu¢

Bilimin gelecegi artik yalmizca fizikcilerin ya da biyologlarin degil; kod
yazarlarinin, ver: bilimcilerinin, silikon ciplerin ellerinde. Yapay zeki (YZ),
sadece gecrmis verilerle gelecegi tahmin etmiyor, aym zamanda

éngoriilemeyen yollarla kendini gelistirebiliyor.

ChatGPT, DALL-E, AlphaFold gibi yapay zekalar bilimsel arastirmalar:
hizlandiriyor ama ayni zamanda bilimsel yéntemi yeniden tanimliyorlar.
DeepMind’in gelistirdigi  AlphaFold, yillardir ¢6ziilemeyen protein
yapilarni birkac giin icinde modellemey: basardi. Ama modelin nasil
égrendigi tam olarak anlasilmus degil. “Black box” dedigimiz, icine bakilinca
daha da karisan bir sistem. Yani gelecekte bilimin yoniinii tayin eden sey,
bilim insanlarinin kavrayamadig bir algoritma olabilir.

Bilim-Kurgu mu, Kurgu-Bilim mi¢
Bilimin gelecegini konusurken artik sinurlar bulanik. Bugiin bircok bilimsel
gelisme, 6nce bilimkurguda hayat buluyor. H.G. Wells'in Zaman Makimnesr

veya Arthur C. Clarke'n 2001: Uzay Yolu Macerast... Bunlar sadece edebi
kurgu degil, bugtiniin arastirmalarina y6n veren fikirlerdi.
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Elon Musk'un “Neuralink” projesi, insanlarin beyinlerine cip yerlestirerek
dogrudan bilgi akisi saglamayi amacliyor. Bu, tam anlamuyla bir bilimkurgu
senaryosuydu. Ama simdi isanlar iizerinde test ediliyor. Beyinle bilgisayar
arasinda dogrudan baglanti kurmak, etik tartismalarla birlikte bilimin

tanimini da yeniden sorgulatiyor.
Bilimsel Bilinmezli§in Toplumsal Yansimalar

Bilimin geleceg: belirsizse, toplumun buna verdigi tepki genellikle ya asirt
umut (teknoloji kurtaricidir!) ya da asirt korkudur (robotlar bizi bitirecek!).
Bu kutuplasma, bilim iletisimini de bilim politikalarini da carpitiyor.

Bir diger problem ise “teknokratik kadercilik”: Eger bilim bdyle hizla ve
kontrolsiiz gelisiyorsa, “Biz ne yapabiliriz ki¢” deyip késeye cekilme reflekst.
Opysa bilim toplumsal bir etkinliktir, Finansmani toplumdan gelir, etkiler:

toplumu degstirir, sorumlulugu ise hepimize aittir.

Ornek: CRISPR teknolojisi sayesinde genetik miidahaleler miimkiin hale
geldi. Cin'de bir bilim msani, genetik olarak HIV'e direncli bebekler
tirettigini iddia etti. Bu, bilimsel bir basar1 my, yoksa etik bir felaket mi¢

Bilim, Artik Gelecegi f)ngéremez mi¢

Biitiin bu gelismelere ragmen temel bir soru ortada: Bilim gelecegi tahmin
etme yetenegini kaybediyor mu¢ Ciinkii artik sadece bilmek degil,
anlamlandirmak da zor. Kuantum, YZ, genetik mithendisligi, néroteknoloji
gibi alanlar bas déndiirticii hizda ilerliyor ama anlam haritamiz aym hizda

genislemiyor.

Einstemn, “Tanr zar atmaz” demisti. Kuantum ﬁzikgﬂeri, “Atar ve {istiine

iskambul destesi de karistirir” diyorlar artik.
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Bilimin gelecegi, kuantum fizigi ve Heisenberg Belirsizlik Ilkesi
gibi temel kavramlarla birlikte, kesinlik yerine ihtimal ve
belirsizlik iizerine insa ediliyor.

Yapay zeki (YZ) ve onun "kara kutu" (black box) algoritmalars,
bilimsel arastirmalar1 hizlandirsa da, bu siireclerin nasil islediginin
anlagilamamasi, bilimin geleceginin bilim msanlarnin kontrolii
disina cikabilecegi endisesini doguruyor.

Giiniimiizde bilim-kurgu ile bilim arasindaki siurlar giderek
bulaniklastyor; Neuralink gibi projeler, eskiden sadece hayal olan
senaryolarin gercege doniisebilecegini gésteriyor.

Gelecegin belirsizligi, toplumlarda ya asiri umut ya da asir1 korku
yaratiyor. Bu durum, bilim iletisimini ve politikalarini carpitiyor ve
“teknokratik kadercilik" gibi pasif tepkilere yol acabiliyor.

Sonug olarak, bilimin gelecegi ongoériilemiyor olsa da, bu,
sorumluluktan kacmak icin bir bahane degil. Aksine, bilinmezlige
karsi daha etik, daha katihmci ve daha miitevazi bir bilim
anlayisina thtiyacimiz var. Bilimin gelecegi, onun siurlarin
tanimaktan ve bu smurlar icindeki sorumlulugumuzu anlamaktan

geglyor.
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