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Ò"!nsan inan•sõz yapamaz. ‚ŸnkŸ inan•, 
yalnõzca bir "eye inanmak de#il, belirsizli#e 
ra#men ya"ama 'evet' diyebilme cesaretidir." 

 

 

 

!nsanlõk, varolu"unun ilk anõndan itibaren yalnõzca ayaklarõnõn altõndaki 
topra#a de#il, aynõ zamanda ba"õnõn Ÿzerindeki engin gškyŸzŸne bakarak 
ba"ladõ yolculu#una. Kimi zaman yõldõzlarõ tanrõlarõn gšzleri sandõ, kimi 
zaman bulutlarõn ardõnda bir vaadin gizlendi#ine inandõ. Bu bakõ", sadece 
merakõn de#il, aynõ zamanda gŸven duymanõn ve anlam arayõ"õnõn da 
ifadesiydi. ‚ŸnkŸ insan, yalnõzca gšrdŸ#Ÿne de#il, gšremedi#ine de 
inanabilen tek varlõktõr. Bu inan•, hayatõ "ekillendiren, zorluklar kar"õsõnda 
direncini artõran ve varolu"sal bir bo"luktan koruyan temel bir gŸ•tŸr. 

Bu gŸ•, en keskin haliyle Viktor E. Frankl'õn toplama kamplarõnõn umutsuz 
duvarlarõ arasõnda yaptõ#õ gšzlemlerde ortaya •õkar. Frankl, ailesini, mesle#ini 
ve šzgŸrlŸ#ŸnŸ kaybetti#i o karanlõk gŸnlerde bir ger•e#i fark etti: Fiziksel 
olarak benzer zorluklar ya"ayan mahkžmlar arasõnda, hayata tutunanlar ile 
•škenler arasõndaki fark, •o#u zaman fiziksel gŸ• de#il, ya"ama dair bir anlam 



 

 

duygusuydu. Bu neden bazen bir sevdi#in yŸzŸdŸr, bazen yarõm kalmõ" bir 
eser, bazen de yalnõzca ertesi gŸn do#acak gŸne"e olan inan•É Frankl, 
"!nsanõn hayatta kalmasõ i•in mutlaka anlam gereklidir" derken, aslõnda 
inancõn varolu"un en temel direklerinden biri oldu#unu sšylŸyordu. Anlam, 
en zorlu anlarda dahi insanõn ruhunu ayakta tutan bir yakõt gšrevi 
gšrŸyordu. 

FranklÕõn bu varolu"•u yakla"õmõ, Alfried LŠngle tarafõndan daha geni" bir 
•er•eveye ta"õndõ. LŠngle'ye gšre inan•, sadece teolojik bir mesele de#il, 
insanõn kendi ya"amõna "evet" demesinin, i•inde bulundu#u ger•ekli#i kabul 
edip onunla anlamlõ bir ili"ki kurmasõnõn bir bi•imidir. !nan•, bazen Tanrõ'ya, 
bazen sevgiye, bazen bilime, bazen de insanõn kendi potansiyeline duydu#u 
gŸvenin adõdõr. Ve bu gŸven, kriz anlarõnda bir pusula gibi •alõ"õr: Korkunun, 
belirsizli#in, kaybõn ortasõnda yšn gšsterir, bireyin varolu"sal direncini 
peki"tirir. 

Bu kitap, inancõ yalnõzca dar bir din” š#retiler •er•evesinde tanõmlayan bakõ" 
a•õsõndan •õkarõp, insanõn ya"amla kurdu#u •ok katmanlõ ve sŸrekli evrilen bir 
ba# olarak ele alõyor. Burada okuyaca#õnõz her bšlŸm, inancõn farklõ yŸzlerini 
sergiliyor: Orta•a# katedrallerinin ta"larõnda somutla"an ilahi gšrkemden, 
sosyal medyanõn sanal cemaatlerine; kutsal sava"lardan •evre hareketlerinin 
ye"il teolojisine; veri •a#õnda algoritmalara yšneltilen neredeyse dua 
niteli#indeki gŸvenimizden, gelece#in yapay zek‰ "peygamberlerine" kadar... 
Bu yolculuk, inancõn tarihsel, kŸltŸrel, politik ve psikolojik izlerini sŸrerek, 
onun ne kadar kšklŸ ve aynõ zamanda ne kadar de#i"ken bir kavram 
oldu#unu ortaya koyuyor. 

Ancak kitap boyunca de#i"meyen bir hakikat var: !nsan inan•sõz yapamaz. 
‚ŸnkŸ inan•, yalnõzca Òbir "eyeÓ inanmak de#il; belirsizli#e ra#men ya"amõn 
kendisine ÒevetÓ diyebilme yetisidir. FranklÕõn ifadesiyle, bu yeti insana en zor 
ko"ullarda bile tutunma gŸcŸ verir. LŠngleÕnin perspektifinde ise bu, 



 

 

Òya"amanõn onaylanmasõÓ olarak adlandõrõlõr - yani hayatõn yalnõzca 
katlanõlacak bir sŸre• de#il, Ÿzerine anlam dokunabilecek, dšnŸ"tŸrŸlebilecek 
bir alan oldu#unun kabulŸdŸr. 

Bu kitapla okura, pasif bir okur olmaktan šte, kendi varolu"una tutulmu" bir 
aynaya bakmasõnõ rica ediyoruz. Her bšlŸmde size "u sorunun 
yankõlanmasõnõ istiyoruz: ÒBen neye inanõyorum?Ó Bu sorunun cevabõ belki 
•ocukluktan gelen bir dua, belki bir bilimsel ger•ek, belki de yalnõzca insanõn 
iyili#ine olan sarsõlmaz bir umut olabilir. Ama ne olursa olsun, bu cevap sizi 
kendi anlamõnõza biraz daha yakla"tõracaktõr. 

Ve unutmayõn: Anlam arayõ"õ bir varõ" noktasõ de#il, ya"am boyu sŸren bir 
yolculuktur. !nan• ise bu yolculu#un hem yol arkada"õ hem de haritasõdõr. Bu 
kitap, o haritayõ elinize almanõz ve kendi yolunuzu ke"fetmeniz i•in bir 
davettir. 
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Evrenin !lk Dedikodusu: !nanç Nereden Çıktı?

 
 

 

 

!nsano#lu dedi#in varlõk, kafasõ sŸrekli bir "eylere takõlan, bo" durmaya 
tahammŸlŸ olmayan bir canlõdõr. Karnõ tokken canõ sõkõlõr, canõ sõkõlõnca 
sa•ma sapan sorular sorar, o sorulara ya cevap bulur ya da uydurur. Ve fark 
etmez: O uydurulan ya da bulunan cevap, inan• olur. !"te bšylece, ilk inan• 
sistemi do#ar. Sadece bizim tŸrŸmŸze šzel, e"siz ve bazen de baya#õ komik 
bir hikayedir bu. 

$imdi bunu anlamak i•in šnce "u temel soruyu sormamõz gerekiyor: !nan•, 
bize do#u"tan gelen bir yazõlõm mõ, yoksa sonradan mõ bula"an bir virŸs? 

Kõsa cevap: !kisi de. 
Uzun cevap: Buyurun detaylara. 

Biyolojinin !nan• Fabrikasõ: Beyin Dedikoduyu Sever 

Beynimiz, sevgili okur, aslõnda devasa bir Òanlam Ÿretme makinesiÓ. 
Nšrologlar buna havalõ bir isim takmõ"lar: "pattern recognition" (desen 
tanõma). Yani bir "eyde dŸzen, tekrar ya da birbiriyle alakasõz gšrŸnen 

!nan• kavramõnõ yalnõzca dinle de#il, Òanlam arayõ"õÓ ile 
birlikte ele alõyoruz. Homo sapiensÕin neden ta"lara, 
yõldõzlara veya kom"usunun anlattõ#õ av hik‰yesine 
inandõ#õna ilk bakõ". 
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olaylar arasõnda bir ba#lantõ gšrdŸ#ŸmŸzde, beynimiz hemen ÒHah, burada 
bir hik‰ye var!Ó diye zõplõyor. Bu, evrimin bize taktõ#õ bir sŸper gŸ•tŸ ve ilk 
ba"larda hayat kurtarõyordu. 

DŸ"ŸnŸn, bir •alõnõn hõ"õrdamasõnõ duyuyorsunuz. !•gŸdŸsel olarak "rŸzg‰r 
esiyor" demek yerine, "Aslan geliyor!" diye dŸ"Ÿnmek, hayatõnõzõ 
kurtarabilir. Yanõlmõ" olabilirsiniz, ama ya haklõysanõz? Yanõlmanõn bedeli 
sadece biraz panik, haklõ olmanõn bedeli iseÉ Eh, o bedeli 
šdeyemeyebilirsiniz. !"te bu evrimsel avantaj, beynimize "gšrmedi#in "eye 
de inan, ne olur ne olmaz" kodunu yŸkledi. 

Bu mekanizma, sadece tehlikeden ka•mak i•in de#il, fõrsatlarõ yakalamak i•in 
de •alõ"tõ. GŸne"in her sabah aynõ yerden do#u"u, ayõn evreleri, gš•men 
ku"larõn geli"i... Bunlarõn hepsi, bir avcõ-toplayõcõ i•in "anlamlõ" olaylardõ. Ve 
insanlar, bu olaylarõ yorumlamak i•in "gŸne" tanrõsõ", "ay tanrõsõ" gibi 
karakterler yarattõlar. Sonra da bu anlamlarõ kutsalla"tõrõp, hayatlarõnõn 
merkezine koydular. Evrimsel psikolog Pascal Boyer'in dedi#i gibi: 
ÒBeynimiz tanrõlarõ icat etmek i•in šzel olarak evrilmedi, ama tanrõ fikirleri 
beynimize šyle iyi uyum sa#ladõ ki, sanki bunun i•in tasarlanmõ" gibi 
duruyor.Ó !"te bu yŸzden evrende bir bo"luk gšrdŸ#ŸmŸzde hemen oraya bir 
tanrõ, bir ruh, bir gŸ• yerle"tirme e#ilimindeyiz. 

!lk !nan•: Ate"in Kutsallõ#õ ve Ate" Partileri 

DŸ"ŸnŸn: 1.5 milyon yõl šnce, henŸz akõllõ telefonlar icat edilmemi"ken, 
Homo erectus ate"i kontrol etmeyi š#reniyor. Artõk gece vah"i hayvanlar 
yakla"amõyor, yemekler pi"iyor, so#uktan korunuyorlar. Do#al olarak, ate" 
"sõradan bir element" olmaktan •õkõp, "gizemli ve koruyucu bir dost" h‰line 
geliyor. 
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Arkeologlar, Afrika'daki eski kamp alanlarõnda kasõtlõ olarak korunmu", 
nesillerce sšnmesine izin verilmemi" ate" izleri buldular. Bu, ate"in sadece bir 
ara• olmadõ#õnõ, aynõ zamanda bir ritŸel anlamõ da ta"õdõ#õnõ gšsteriyor. Belki 
de ate", klanõn "koruyucu ruhu"ydu ve onu canlõ tutmak, toplulu#un hayatta 
kalmasõ i•in elzem bir gšrevdi. Ate"in etrafõnda toplanmak, hikayeler 
anlatmak ve ortak bir sõcaklõ#õ payla"mak, ilk toplumsal ritŸellerin ve ba# 
kurmanõn en temel bi•imiydi. 

Ma#ara Duvarõndaki !lk Dua: Sanat mõ, BŸyŸ mŸ? 

Ma#ara resimleri, sadece sanatsal de#il, aynõ zamanda bŸyŸsel i"levlere 
sahipti. Lascaux ve Chauvet ma#aralarõndaki av sahneleri, bugŸnkŸ modern 
sanat galerilerinden •ok daha fazlasõydõ. O resimler, avlanmadan šnce "o 
hayvanõn ruhunu yakalamak", onu zihinsel olarak alt etmek ve tanrõlardan 
yardõm istemek i•in yapõlmõ" olabilir. Bir nevi, ilk gšrsel dua formlarõydõ. 

Bazõ antropologlara gšre bu resimler, "toplu hayal gŸcŸnŸn" ilk 
tezahŸrleriydi. Ortak bir hikayeye inanmak, bir geyi#i resmetmenin onu 
avlamayõ garantileyece#ine inanmak, toplulu#un ba#õnõ gŸ•lendiriyordu. 
BugŸn futbol ma•õndan šnce yapõlan "takõm •emberi" ritŸelleri de aslõnda 
aynõ psikolojinin modern versiyonu de#il mi? Ortak bir hedefe inanmak ve 
bir ritŸel etrafõnda bir araya gelmek, "biz" duygusunu peki"tirir ve 
performansõ artõrõr. 

$amanlar: !lk Ruh Diplomatlarõ ve Fla" Haber Spikerleri 

Tarih šncesinde topluluklar i•inde šzel bir sõnõf ortaya •õktõ: "amanlar. 
Bunlar, avcõlar ve toplayõcõlar gibi fiziksel becerilere sahip olmaktan ziyade, 
manevi gŸce sahip olduklarõ dŸ"ŸnŸlen ki"ilerdi. Hem doktor, hem psikolog, 
hem ruhsal rehberdi. Uykuda gšrdŸ#Ÿ vizyonlar, bitkilerden yaptõ#õ ila•lar 
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ve anlattõ#õ hikayelerle, toplulu#un "gšrŸnmeyen dŸnyayla ileti"imini" 
sa#ladõlar. 

Ve i"in ilginci, "amanlarõn topluluk i•indeki statŸsŸ, avcõlardan veya 
sava"•õlardan daha uzun šmŸrlŸ oldu. ‚ŸnkŸ av ba"arõsõz olabilirdi, sava" 
kaybedilebilirdiÉ Ama ruhlar her zaman "bir "ekilde" tatmin edilebilirdi. 
$amanlar, ba"arõsõzlõ#õn sebebini, "Yanlõ" tanrõya kurban verdik!" gibi 
a•õklamalarla toplulu#a anlatabilir, bu da onlarõn her ko"ulda statŸlerini 
korumalarõna yardõmcõ oluyordu. Onlar, toplulu#un ruhsal gazetecileriydi; 
"…teki dŸnyadan son dakika haberleri!" man"etleriyle gelip, toplulu#u bir 
arada tutuyorlardõ. 

…lŸm ve …tesi: En BŸyŸk !nan• Fabrikasõ 

Belki de inancõn en bŸyŸk itici gŸcŸ, šlŸm korkusu. Arkeolojik buluntular, 
Neandertallerin bile šlŸlerini šzel bi•imde gšmdŸ#ŸnŸ gšsteriyor. Yanõna 
yiyecek, silah, takõ bõrakmak, "bu ki"i ba"ka bir yerde ya"amaya devam 
edecek" inancõnõ gšsterir. …lŸm, her "eyi sona erdiren anlamsõz bir yok olu" 
olarak gšrŸlmektense, ba"ka bir boyuta ge•i" olarak yorumlanõyordu. Bu, 
insanlara sadece šlŸmden sonra bir umut vermekle kalmadõ, aynõ zamanda 
ya"ayanlar i•in de bir teselli kayna#õ oldu. 

Bu fikir o kadar gŸ•lŸ ki, modern dŸnyada bile "šlŸmden sonra ya"am" 
fikrine inananlarõn oranõ, bilimsel e#itim dŸzeyi yŸksek toplumlarda bile 
%50'nin Ÿzerinde. ‚ŸnkŸ šlŸm, bizi en derinden sarsan, en bŸyŸk varolu"sal 
sorundur ve bu soruya verilecek inan• dolu bir cevap, akõl sa#lõ#õmõzõ 
korumamõz i•in bir cankurtaran halatõ gibidir. 
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Toplumsal Yapõ"tõrõcõ Olarak !nan• 

Sosyolog ƒmile Durkheim, inancõ "toplumsal yapõ"tõrõcõ" olarak tanõmlar. 
Bir grup insan, aynõ kutsal hik‰yeye inanõyorsa, o hik‰ye onlarõn 
davranõ"larõnõ senkronize eder. Ortak ritŸeller aynõ anda aynõ hareketleri 
yapmayõ gerektirir ve bu, beyin kimyasõ a•õsõndan ba# kurma hissini artõrõr 
(oksitosin, dopamin vb.). 

Bu mekanizma h‰l‰ •alõ"õyor: BugŸn milli mar" sšylemek de, futbol 
tribŸnŸnde tezahŸrat yapmak da, bir mitingde aynõ sloganõ atmak da aynõ 
nšrokimyasal sŸre•leri tetikliyor. !nan•, bizi "ben" olmaktan •õkarõp "biz" 
olmaya iten en eski ve en etkili ara•lardan biridir. 

!lk "Biz ve Onlar": !nancõn Gšlge Tarafõ 

!nan• sistemleri, bir yandan kimlik olu"tururken otomatik olarak dõ"layõcõ 
hale gelir. "Bizim tanrõmõz var, sizin yok" veya "bizim ritŸelimiz do#ru, 
sizinki yanlõ"" dŸ"Ÿncesi, tarih boyunca •atõ"malarõn temelini olu"turdu. 
Hatta bazõ antropologlar, ilk sava"larõn bile ekonomik nedenlerden šnce 
"kutsal alan" veya "kutsal kaynak" kavgasõ yŸzŸnden •õktõ#õnõ iddia eder. 
!nan•, bir toplulu#un hayatta kalmasõnõ sa#larken, aynõ zamanda di#er 
topluluklara kar"õ bir duvar šrer. 

Mitlerin Evrimi: Dedikodu Ger•e#e DšnŸ"Ÿnce 

Bir toplulukta nesilden nesile aktarõlan hikayeler, zamanla "ger•eklik statŸsŸ" 
kazanõr. Ba"langõ•ta bir "dede masalõ" olan "ey, Ÿ• nesil sonra "atalarõmõzõn 
ya"adõ#õ ger•ek olay" haline gelir. Modern psikoloji bu sŸreci "kollektif 
hafõza" olarak adlandõrõr. Din tarih•ileri ise buna "mitin kutsalla"masõ" der. 
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Bu, inancõn nasõl evrildi#inin, nasõl de#i"ti#inin ve nasõl bir toplulu#un 
DNA'sõna i"lendi#inin en gŸzel šrne#idir. 

!nan• ve Ekonomi: Kutsal Takas 

!nan• sadece ruhu de#il, ekonomiyi de besler. Arkeolojik bulgular, bazõ 
bšlgelerde uzak mesafelerden getirilen ta", deniz kabu#u gibi nesnelerin ritŸel 
takas i•in kullanõldõ#õnõ gšsteriyor. Yani ticaretin ilk bi•imlerinden biri, 
aslõnda "kutsal hediyeler"di. Bu durum, inancõn bir topluluk i•in ne kadar 
merkezi bir rol oynadõ#õnõ ve sadece manevi de#il, aynõ zamanda maddi bir 
de#er de ta"õdõ#õnõ gšsteriyor. 

!nancõn !ki YŸzŸ: Yaratõcõ ve Yõkõcõ 

Son olarak "unu kabul etmeliyiz: !nan•, tõpkõ bir jet u•a#õnõn motoru gibidir. 
Hem sizi gšklere •õkarõr hem de yanlõ" kullanõlõrsa bŸyŸk felaketlere yol 
a•abilir. Olumlu yŸzŸyle umut verir, dayanõ"ma yaratõr, topluluk kurar ve 
sanatõ besler. Olumsuz yŸzŸyle ise dogmatizm, dõ"lama, •atõ"ma, kurban 
verme ritŸelleri gibi "iddet bi•imlerini me"rula"tõrõr. 

Bu •eli"ki, kitabõn geri kalanõnda sõk sõk kar"õmõza •õkacak. ‚ŸnkŸ tarih 
boyunca hi•bir inan• "sadece iyi" veya "sadece kštŸ" olmadõ; her zaman gri 
tonlarõnda dola"tõ. 
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Göbeklitepe’den Önce: Ta# Ça"ının Görünmez 
Dostları

 

 

 

Gšbeklitepe son yõllarda haklõ olarak arkeoloji dŸnyasõnõn Instagram 
fenomeni oldu: 12 bin yõllõk, dev ta" dikili alanlar, karma"õk hayvan 
kabartmalarõÉ Herkes ÒVay canõna, neymi" bu avcõ-toplayõcõlar!Ó dedi. Ama 
i"in komik tarafõ "u ki, insanlõk ÒgšrŸnmez dostlarõylaÓ tanõ"alõ •ok daha uzun 
zaman olmu"tu. Yani Gšbeklitepe, bu dizinin ikinci sezonu gibi bir "ey Ð ilk 
sezon •ok daha šnce, ma#aralarõn lo" õ"õ#õnda ba"ladõ. Ve bu ilk sezon, bolca 
hayalet, sihir ve gizem barõndõrõyordu. 

Arkeolojik Dedikodular: GšbeklitepeÕden Geriye Do#ru 
Saymak 

Gšbeklitepe (M.…. ~10.000) Neolitik Devrim'in hemen šncesinde ortaya 
•õktõ. !nsanlar h‰l‰ avcõ-toplayõcõydõ ama belli ki ruhani i"ler i•in toplanacak 
kadar organize olmu"lardõ. Buradaki temel soru "u: E#er 12.000 yõl šnce bu 
kadar karma"õk bir "ey yapabiliyorlarsa, 20.000, 30.000 hatta 60.000 yõl šnce 
ne yapõyorlardõ? 

Cevap: Muhtemelen ma#aralarda tanrõlarla piknik yapõyor, ruhlarla 
dedikodu kazanõnõ kaynatõyorlardõ. ‚ŸnkŸ o devirlerde hayat, bugŸn ÒbilimÓ 

GšbeklitepeÕden bile eski ritŸel alanlarõ, ma#ara 
resimleri, "amanlarÉ !nsanlõ#õn Òdaha bŸyŸk 
bir gŸ•Ó ile ilk temas denemeleri. 
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dedi#imiz "eye pek yŸz vermiyordu. Ya#mur ya#mayõnca Òmeteoroloji mi 
okumalõyõz?Ó diye sormak yerine, ÒHangi ruhu kõzdõrdõk acaba?Ó diye merak 
ediyorlardõ. !"te bu merak, inancõn ilk yakõtõ oldu. 

Ma#ara Sanatõ: Sanat mõ, BŸyŸ mŸ, Yoksa Ta" Devri 
Instagram'õ mõ? 

Fransa'daki Lascaux ve Chauvet, !spanya'daki Altamira ma#aralarõnda 
bulunan resimler, M.…. 30-35 bin yõllarõna dayanõyor. Resimlerde bizonlar, 
atlar, geyikler ko"uyor; avcõlar mõzrak fõrlatõyor. Hatta bazõ resimlerde insan-
hayvan karõ"õmõ figŸrler var. Bunlar o dšnemin Marvel kahramanlarõ mõydõ, 
yoksa ruhlar aleminde gidip gelen "aman adaylarõ mõ? Belki de her ikisi. 

Antropologlar bu resimlerin anlamõ Ÿzerine ikiye ayrõlõyor: 

1.! Estetik Teori: "Bunlar sadece sanat, gŸzel "eyler •izmi"ler, ruhlarõ 
daralmõ"." 

2.! BŸyŸsel Teori: "‚izilen hayvanõn ruhu avda ba"arõ getirsin diye, bir 
nevi sanal ger•eklik oyunu." 

!kinci teori šzellikle "amanist kŸltŸrlerde gšzlemlenen taklit bŸyŸsŸ fikriyle 
šrtŸ"Ÿyor: Bir "eyi temsil etmek, onun Ÿzerinde gŸ• sahibi olmak demek. 
Yani, ma#ara duvarõna •izdi#in bir mamut, zihinsel olarak avladõ#õn bir 
mamut oluyor. Bu da toplulu#a "Ba"arõsõz olsak bile, en azõndan denedik ve 
ruhlarõ tavladõk!" gibi bir teselli veriyordu. Bu resimler, bugŸnkŸ **"wish 
board"**larõn (dilek panolarõ) en eski versiyonlarõydõ. 
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$amanlarõn YŸkseli"i: Ruhlar Arasõ Aracõ Kurum, !lk 
influencerlar 

Gšbeklitepe'den binlerce yõl šnce, ruhlar aleminde dola"an, vizyonlar gšren 
ve "šteki taraftan" haber getiren "amanlar vardõ. Onlar, topluluk i•inde hem 
doktor, hem psikolog, hem de dini liderdi. Mezar buluntularõnda "amanlara 
ait oldu#u dŸ"ŸnŸlen šzel ba"lõklar, boynuzlar, hayvan pen•eleri ve davul 
benzeri •algõlar •õkõyor. Bu bulgular, onlarõn sadece bir avcõdan ibaret 
olmadõ#õnõ gšsteriyor. 

$amanõn topluluk i•indeki gŸcŸ, avcõdan veya sava"•õdan daha uzun 
šmŸrlŸydŸ. ‚ŸnkŸ av ba"arõsõz olabilirdi, sava" kaybedilebilirdiÉ Ama 
"amanõn ruhlar alemiyle ileti"imi her zaman "bir "ekilde" ba"arõlõ olurdu. 
"Tanrõlar avdan memnun kalmadõ, daha fazla kurban istiyorlar," der, konuyu 
kapatõr ve kimse ona itiraz edemezdi. Modern kar"õlõ#õ mõ? Twitter'da 
"kaynak: gŸven" yazan ve herkesin inandõ#õ tipler gibi. $amanlar, aslõnda ilk 
influencer'lar idi. 

…lŸmŸn !lk Provasõ: Erken Mezarlar ve Sonsuzluk !nancõ 

Mezar kŸltŸrŸ, Gšbeklitepe'den •ok šnce ba"lõyor. !srail'deki Qafzeh 
Ma#arasõ'nda 100.000 yõl šnceye ait, yanõna geyik boynuzlarõ bõrakõlmõ" 
•ocuk iskeletleri bulunuyor. Irak'taki Shanidar Ma#arasõ'nda ise 60.000 yõl 
šnce ya"amõ" Neandertallerin mezarlarõnda polen kalõntõlarõ ke"fediliyor. Bu, 
šlŸlerin •i•eklerle gšmŸldŸ#ŸnŸ gšsteriyor. 

Bunlar, sadece "šlŸyŸ topra#a vermek" de#il, šlŸm sonrasõ ya"am fikrinin ilk 
izleriydi. E#er bir šlŸye yanõna yiyecek, silah veya sŸs e"yasõ koyuyorsanõz, 
"bu ki"i bunlarõ šteki dŸnyada kullanacak" diye dŸ"ŸnŸyorsunuz demektir. 



İnanç Gerekli Bize 

 10 

Yani šlŸm, bir son de#il, uzun bir yolculu#un ba"langõcõydõ. Atalarõmõz, bu 
šlŸmsŸzlŸk inancõyla šlŸm korkusunu yenmeye •alõ"õyorlardõ. 

Totemler ve !lk ÒMarka LogolarõÓ 

Gšbeklitepe'nin ŸnlŸ T-"ekilli dikilita"larõndan šnce, kŸ•Ÿk ta" figŸrler, 
kemikten oymalar ve hayvan di"leri vardõ. Bunlar bazen "koruyucu tõlsõm", 
bazen "klan sembolŸ" i"levi gšrŸyordu. Bir toplulu#u temsil eden ayõ, kurt 
veya mamut figŸrŸ, klanõn "marka logosu" haline geliyordu. BugŸn futbol 
takõmõnõn amblemini boynuna asmak neyse, 25 bin yõl šnce mamut di"ini 
kolye yapmak oydu. Hepsi aynõ psikolojiye dayanõyor: kimlik bildirimi, 
"biz" duygusu ve aidiyet. 

Avcõ-Toplayõcõ Festivalleri: !lk MŸzik Festivalleri 

Arkeolojik bulgular, bazõ bšlgelerde bŸyŸk av mevsimi sonrasõ topluluklarõn 
bir araya gelerek ritŸeller dŸzenledi#ini gšsteriyor. Bu ritŸellerde hayvan 
kemikleri bir araya yõ#õlõyor, šzel ate"lerde yakõlõyor, danslar, maskeler ve 
beden boyamalarõ e"lik ediyordu. Tšrenin amacõ, "gelecek avlarõn bereketli 
olmasõ"ydõ ve bu, aslõnda GšbeklitepeÕnin šncŸlŸ olan kolektif ritŸel 
alanlarõnõn ilk versiyonlarõydõ. Bu festivaller, insanlarõn sadece hayatta 
kalmak i•in de#il, aynõ zamanda e#lenmek, bir araya gelmek ve ortak bir 
inan• etrafõnda kayna"mak i•in de bir neden aradõ#õnõ gšsteriyor. 

!lk Anla"malar: !nsan ve GšrŸnmez GŸ• Arasõndaki Gizli 
Sšzle"me 

GšbeklitepeÕde dikili ta"lara kazõnmõ" hayvanlar, soyut sembollerÉ Bunlar 
bir dilin ya da sembolik anla"manõn par•alarõydõ. Ama bundan binlerce yõl 
šnce bile insanlar, ÒgšrŸnmeyen gŸ•lerle pazarlõkÓ yapõyordu: 
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¥! Kurban vermek: ÒBeni koru, sana yiyecek veriyorum.Ó 
¥! Tšren yapmak: ÒBereket ver, sana dans ediyorum.Ó 
¥! Tõlsõm ta"õmak: ÒBana dokunma, bak bu benim sembolŸm.Ó 

Bu pazarlõk, insanõn do#ayla ve evrenle ili"kisini "ekillendiren en eski 
sšzle"meydi. !nsan, kendini aciz ve yalnõz hissetti#inde, hemen do#aŸstŸ bir 
gŸ•le bir anla"ma yapma yolunu buluyordu. 

GšbeklitepeÕnin Hazõrlõk Evresi 

GšbeklitepeÕnin dev ta"larõ bir gŸnde dikilmedi. Bu •apta bir ritŸel merkezi 
kurmak i•in, yŸzyõllar boyunca sŸren bir ÒritŸel prati#iÓ gelene#i 
gerekiyordu. 

Ma#ara resimleri, totemler, "aman tšrenleriÉ Bunlar hep provalardõ. 
Gšbeklitepe, i"te bu provalarõn ÒBŸyŸk FinalÓiydi: !lk kez onlarca klan, 
yŸzlerce kilometre šteden sõrf kutsal bir ama• i•in toplanõp birlikte •alõ"tõ. 
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3  

Göbeklitepe: !nancın Ta#a Kazınmı# 
Manifestosu

 

 

 

Gšbeklitepe, popŸler medyada sõk•a "dŸnyanõn ilk tapõna#õ" etiketiyle anõlõr. 
Bu sloganõ cazip kõlan bir ger•ek var: muhafazak‰r tarih yazõmõnõ, yani "šnce 
yerle"ik hayat, sonra tarõm, sonra tapõnak" mitini ters yŸz etmesi. Ama 
unutmayalõm, arkeoloji bilimdir, slogan de#il. Bu nedenle Gšbeklitepe'yi tek 
bir kelimeyle tanõmlamak, devasa bir fili bir "gri, hortumlu hayvan" diye 
šzetlemek gibi olur. Burasõ bir ritŸel merkezi mi, kŸltŸrel bir bulu"ma alanõ 
mõ, yoksa sadece mevsimlik bir "bŸyŸk parti" mek‰nõ mõydõ? Belki de hepsi 
birden. 

Gšbeklitepe, insan i" birli#inin, sembolik dŸ"Ÿncenin ve ekono-ritŸel 
organizasyonun erken bir šrne#ini sunuyor. Bu, inancõn bir toplumu nasõl bir 
araya getirebilece#ini ve hatta ekonomik devrimleri nasõl tetikleyebilece#ini 
gšsteren bir manifestoydu. 

Zaman ve Sahne: Ne Z aman, Kim Ke"fetti, N e Kadar Eski? 

Gšbeklitepe, GŸneydo#u AnadoluÕda, Harran ovasõna bakan ta" tepelerin 
birinde yer alõr. Sit alanõnõn en erken evreleri (Pre-Pottery Neolithic A) 
yakla"õk M.…. 9600Ð8200 tarihlerine tarihlenir; yani bizim Òtarihin en 

Avcõ-toplayõcõlarõn yerle"ik hayata ge•meden 
šnce bile devasa tapõnaklar yapmasõnõn 
sosyolojik ve ekonomik anlamõ. 
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gŸrŸltŸlŸ gen•lik dšnemiÓ dedi#imiz •a#lardan biri: insanlar h‰l‰ •adõrlarõnõ 
toparlayõp ta"õmaya meyilliyken, burada ta"lar •oktan hik‰ye anlatõyordu. 
Bu tarihlendirme ve sitin Pre-Pottery Neolithic dšnemine ait oldu#u 
UNESCO tarafõndan da vurgulanmaktadõr. 

Modern bilim dŸnyasõnõn GšbeklitepeÕyi Òfark etmesiÓ ise 1994Õe ba#lanõr; 
Klaus SchmidtÕin bšlgeyi gšrŸr gšrmez Òburasõ sõradan bir yõ#ma tepe de#ilÓ 
demesi ve sonrasõnda uzun yõllar sŸren kazõ •alõ"malarõ, sitin anlam 
kazanmasõna yol a•tõ. Kazõlar, SchmidtÕin vefatõna kadar onun liderli#inde 
(1995Ð2014) sŸrdŸ; projeye bugŸn de uluslararasõ ekipler, DAI ve $anlõurfa 
mŸzesi ortak •alõ"malarõyla devam ediyor. 

Neolitik Devrimin Ters YŸzŸ: …nce !nan, Sonra Ekin 

Gšbeklitepe'nin en bŸyŸk meydan okumasõ, tarõm olmadan anõtsal bir yapõ 
kurulamaz basitli#ine kar"õydõ. Arkeolojik veriler, buradaki yapõlarõn avcõ-
toplayõcõ dšnemde in"a edildi#ini gšsteriyor. Yani insanlar, bir tapõnak in"a 
etmek i•in yerle"ik hayata ge•medi; tam tersine, inan•larõ u#runa bir araya 
gelmek i•in yerle"ik hayata ge•meye mecbur kaldõlar. 

Bu, mantõklõ bir •õkarõm. DŸ"ŸnŸn: Farklõ klanlardan yŸzlerce insanõ toplayõp 
devasa ta"larõ yontmaya ve yerle"tirmeye ikna etmek i•in, ortak bir "hayal"e 
ihtiya• duyarsõnõz. Bu hayal, tanrõlar, ruhlar veya bereket vaadi olabilir. Bu 
projenin ger•ekle"mesi i•in, insanlarõn bir yerde kalõp tapõna#õ in"a etmesi ve 
o tapõna#õ besleyecek bir dŸzen kurmasõ gerekiyordu. Belki de bu sŸre•te, 
vah"i tahõllarõ toplayõp depolamanõn daha kolay yollarõnõ ke"fettiler ve 
bšylece tarõm ba"lamõ" oldu. Yani, inan•, tarõmõ tetikleyen bir "katalizšr" 
gšrevi gšrmŸ" olabilir. 
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RitŸel Pi"kinli#i: Toplu Yemekler, Av Sezonlarõ ve Kafatasõ 
KŸltŸ 

GšbeklitepeÕde ÒevÓ izleri azdõr; bunun yerine •ok sayõda ritŸel mek‰n vardõr. 
Arkeolojik veriler bŸyŸk miktarda hayvan kemi#i (šzellikle ceylan/gazelle) 
ortaya koyuyor; bu da bŸyŸk šl•ekli avlanma seanslarõnõn ve beraberinde 
gelen toplu ziyafetlerin (feast) dŸzenlenmi" olabilece#i yorumunu destekliyor. 
Yani burada, insanlar Òherkes hazõr mõ?Ó diye ba#õrõp topluca besleniyor, 
belki de uzun yol gelip dua ediyor, ba#lantõ kuruyor ve sonra da#õlõyorlardõ 
Ñ tam bir Neolitik sunday brunch ama daha kanlõ ve kutsal. 

Buna ek olarak insan kemiklerine ili"kin bazõ bulgular (šrne#in, modifiye 
edilmi" insan kafatasõ par•alarõ) GšbeklitepeÕde atalara, kafataslarõna yšnelik 
bir bi•imde davranõldõ#õnõ; yani belki de kafa/kafatasõ ritŸellerinin veya Òskull 
cultÓ benzeri uygulamalarõn varlõ#õnõ dŸ"ŸndŸrŸyor. Bu, mekanõ sadece 
ÒgŸzel ta"larõn oldu#u bir parkÓ de#il, kimlik, anõ ve šlŸmle yŸzle"me yeri 
haline getirir. 

Ta"tan Hikayeler: Sembolik Anlam ve Toplumsal Kimlik 

Gšbeklitepe'deki T "eklindeki dikilita"lar ve Ÿzerlerindeki hayvan 
kabartmalarõ, sadece birer sŸsleme de#ildi. Her bir hayvan, belki de farklõ 
klanlarõ, atalarõ veya ruhani varlõklarõ temsil ediyordu. Akbaba, tilki, yaban 
domuzu ve yõlan gibi hayvan figŸrleri, avcõ-toplayõcõlarõn inan• dŸnyasõnõn 
bir par•asõydõ. Bu semboller, farklõ topluluklarõ bir araya getiren ortak bir 
"dil" yaratõyordu. Tõpkõ bugŸn bir futbol takõmõnõn ambleminin veya bir 
Ÿlkenin bayra#õnõn insanlarõ birle"tirmesi gibi, bu ta"lar da binlerce yõl šnce 
toplumsal kimli#i ve aidiyeti in"a ediyordu. 
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Organizasyonun En !lkel Hali: !nan• Odaklõ Ekonomi 

Gšbeklitepe'nin in"asõ, basit bir avcõ-toplayõcõ toplulu#unun altõndan 
kalkamayaca#õ kadar karma"õk bir organizasyon gerektiriyordu. Ta"larõn 
yontulmasõ, kilometrelerce ta"õnmasõ ve dikilmesi i•in bir tŸr "i" bšlŸmŸ" ve 
"koordinasyon" mekanizmasõ kurulmu" olmalõydõ. Kim ne yapsõn? Kim ne 
yesin? Kim bu i"i yšnetiyor? Bu sorularõn cevabõ, inancõn kendisindeydi. Belki 
de "amanlar veya šzel bir rahip sõnõfõ, bu devasa projenin yšneticili#ini 
Ÿstlenmi"ti. 

Bu, bir nevi "inan• odaklõ ekonomi"nin ilk šrne#iydi. !nsanlar, sadece hayatta 
kalmak i•in de#il, ortak bir kutsal amacõ ger•ekle"tirmek i•in bir araya gelip 
•alõ"õyorlardõ. Bu, bugŸn bir katedral veya cami in"a etmek i•in gšnŸllŸ 
•alõ"an insanlardan •ok da farklõ bir durum de#il. 

Ekonomi ve Organizasyon: Bir Tapõnak Kadar Mutfa#a da 
!htiya• Varmõ" 

E#er bir grup insan sõrf ritŸel i•in onlara gšre devasa ta"lar yontup dikiyorsa, 
bunu destekleyecek geni" bir ekonomik altyapõ gerekir: yiyecek tedariki, 
malzeme (ta") temini, alet Ÿretimi, ta"õnma lojisti#i, konaklama (en azõndan 
ge•ici) ve ritŸelin sŸrdŸrŸlmesi i•in gerekli koordinasyon. !lk tahminler, 
ta"larõn ta"õnmasõ, i"lenmesi ve dikilmesi i"inin yŸzlerce insanõn seferber 
edilmesini gerektirebilece#ini šne sŸrdŸ; bu, uzun vadeli organizasyon ya da 
bšlgesel a#õrlõklõ bir koordinasyon gerektirir diye yorumlandõ. Ancak 
konunun Ÿzerine yapõlan deneysel •alõ"malar ve alternatif hesaplamalar, daha 
kŸ•Ÿk gruplarõn da uygun tekniklerle (rope, kaldõra•, su/ya#layõcõ kullanõmõ 
vb.) bu i"i ba"arabilece#ini gšsteriyor; yani Òmutlaka zorbalõkla seferber 
edilmi" yŸzlerÓ modeline de itirazlar var. Bu, GšbeklitepeÕnin toplumsal 
šrgŸtlenmesinin tek bir re•eteyle a•õklanamayaca#õnõ gšsteriyorÑbŸyŸk 
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olasõlõkla bšlgedeki •e"itli topluluklarõn mevsimsel bulu"malarõ, i"bšlŸmŸ ve 
dayanõ"masõnõn karmasõ.  

Ayrõca sitede bulunan š#Ÿtme ta"larõ, havanlar ve bazõ erken tahõl i"leme 
izleri, ziyaret•ilerin veya katõlõmcõlarõn beraberinde getirdi#i veya bšlgede 
toplanan bitkisel gõdalarõn organize bi•imde i"lendi#ini dŸ"ŸndŸrŸr. Bu, 
ritŸelin sadece metafizik bir olay de#il, aynõ zamanda ekonomik 
organizasyon ve Òyõ#õnsal tŸketimÓ demek oldu#unu ortaya koyar. 

ÒTapõnak mõ, Toplanma Alanõ mõ, Yoksa !ki !"te Birden mi?Ó Ñ 
Tartõ"malar 

Gšbeklitepe, popŸler kaynaklarda sõk•a ÒdŸnyanõn ilk tapõna#õÓ etiketiyle 
anõlõr; bu sloganõ cazip kõlan ger•ek bir •ekicilik var: muhafazakar tarih 
yazõmõnõ ters yŸz eden, Òšnce "ehir, sonra tapõnakÓ mitiyle oynamak kolay ve 
satõyor. Ancak arkeoloji metodolojik bir i"; Òilk tapõnakÓ ifadesi hem 
romantik, hem tartõ"maya a•õk. Bazõ akademisyenler, GšbeklitepeÕyi ritŸel 
merkez, bulu"ma alanõ ya da belki mevsimsel toplanma odaklõ bir ÒkŸltŸrel 
dŸ#ŸmÓ olarak gšrŸyor; di#erleri ise sitede daha fazla Òyerle"im izleriÓ 
oldu#una dair yeni veriler ortaya •õktõk•a (šr. su yšnetimi, tahõl i"leme izleri) 
daha karma"õk bir resim •izilmesi gerekti#ini savunuyor. …zetle: tek bir 
a•õklama, bu ta"larõn anlatmaya •alõ"tõklarõnõn tamamõnõ yakalayamaz. 

Burada šnemli olan nokta "u: Gšbeklitepe, insan i"birli#i, simgesel Ÿretim ve 
ekono-ritŸel organizasyonun erken bir šrne#ini veriyor; ama bu šrnek, 
Òtarõm olmadan hi•bir anõtsal yapõ kurulamazÓ basitli#iyle •atõ"õyor. Bazõ 
yazarlar bunun Òinan•õn tarõmõ tetiklemesiÓ yšnŸnde bir ivme verdi#ini šne 
sŸrerken, di#erleri daha temkinli; inancõn ve ritŸelin zaten var olan ekonomik 
a#larõ bi•imlendirdi#ini, fakat tarõmõn karma"õk etkile"imlerle nihai olarak 
ortaya •õktõ#õnõ savunuyor. 
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Gšmme RitŸeli: Neden Yõkmak Yerine Saklamak? 

Gšbeklitepe'nin en gizemli olaylarõndan biri, son kullanõm evresinde devasa 
yapõlarõn kasõtlõ olarak toprakla doldurulup Ÿzerinin kapatõlmasõ. Neden bu 
kadar emekle yapõlmõ" bir yer, bu kadar šzenle gšmŸlsŸn ki? Arkeologlar bu 
konuda •e"itli teoriler šne sŸrŸyor: 

¥! Yenilenme RitŸeli: Belki de bu, bir tŸr "yõkõm ve yeniden do#u"" 
prati#iydi. Eski olanõ gšmŸp, enerjisini topra#a emanet edip yeni bir 
ba"langõ• yapmak istediler. 

¥! Gizleme ve Koruma: Site, zamanla šnemini yitirmi" ve topluluklar 
ba"ka yerlere kaymõ" olabilir. Ya da belki de burayõ "kutsal" olarak 
gšrŸp, gelecek nesillerin onu bozmamasõ i•in bilin•li olarak 
sakladõlar. 

¥! Pratik Nedenler: ‚evresel faktšrler (iklim de#i"ikli#i, kuraklõk vb.) 
nedeniyle site terk edilmi" ve kum fõrtõnalarõ veya erozyonla do#al 
olarak gšmŸlmŸ" olabilir. 

Hangisi olursa olsun, bu kasõtlõ gšmme eylemi, Gšbeklitepe'nin šneminin 
farkõnda olundu#unu gšsteriyor. !nsanlar, buranõn sadece bir tapõnak de#il, 
atalarõnõn mirasõ oldu#unun bilincindeydi. 

Gšbeklitepe'nin Modern Hayata Yansõmalarõ: Bilim, Siyaset, 
Turizm ve !nan• 

Gšbeklitepe'nin ke"fi, popŸler ve akademik tartõ"malarõ ate"ledi. "!nsanlõk 
tarihi yeniden yazõlõyor!" man"etleri atõldõ. 2018'de UNESCO DŸnya Mirasõ 
listesine girmesiyle birlikte, bšlgeye bŸyŸk bir turizm akõnõ ba"ladõ. Bu, yerel 
ekonomi i•in fõrsat yaratsa da, beraberinde koruma, konservasyon ve politik 
gerilimler a•õsõndan bŸyŸk sorumluluklar getirdi. 
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BugŸn Gšbeklitepe, sadece inan• tarihinin bir kanõtõ de#il, aynõ zamanda 
bilimsel verinin, toplum menfaatlerinin ve turistik de#erlerin nasõl 
dengelenmesi gerekti#ine dair modern bir šrnek. 

Nerede Kapanõr Bu Hik‰ye? (Yani Ta"a Kazõnmõ" 
Manifestonun Mesajõ) 

Gšbeklitepe, bize "unu hatõrlatõr: inan•, bir toplumun ÒyŸksek mimarisiÓ 
olabilir Ñ yani sadece ruhani figŸrlerin de#il, aynõ zamanda Ÿretim, beslenme, 
seyahat, payla"õm ve hata yapma kŸltŸrŸnŸn de mek‰nõdõr. Ta"lara kazõnmõ" 
hayvan motifleri, kafatasõ par•alarõ ve oturma ta"larõ, bize ortak bir 
deneyimin, ortak bir anõnõn, ortak bir zorunlulu#un izlerini bõrakõr. Bu izler, 
inancõn tek ba"õna Òmecaz”Ó bir "ey olmadõ#õnõ, maddi dŸnyayõ 
"ekillendirdi#ini; ta"õn, etin, tahõlõn, eme#in ve sšzcŸ#Ÿn aynõ sahnede yer 
aldõ#õnõ gšsterir. 

GšbeklitepeÕnin en bŸyŸk dersi belki de "udur: insan, anlam Ÿretmek i•in bir 
araya gelir; anlam Ÿretimi, beraberinde ekonomik organizasyonu, gŸ• 
da#õlõmõnõ ve bazen de "iddeti getirir. Tapõnaklar yalnõzca tanrõlara de#il; aynõ 
zamanda insanlara ve insanlarõ bir arada tutan pratiklere de hizmet eder. 
Ta"larõn sessiz manifestosu budur Ñ ve manifestonun satõrõ satõrõ kazõndõk•a, 
bize insanlõ#õn karma"õklõ#õnõ fõsõldõyor. 
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4   

Tanrılar Pazarı: Mezopotamya ve Mısır’ın !lahi 
Ticareti

 

 

 

ÒYa tanrõ ya da en azõndan kuzenimÓ Ñ i"te ilk bŸyŸk medeniyetlerin 
yšneticileriyle tanrõ tasarõmlarõ arasõndaki nŸkteyi ama aynõ zamanda ger•e#i 
šzetleyen cŸmle bu. GšbeklitepeÕde inan•, sadece birka• klanõn ta"tan bir 
tapõnak in"a etmesi i•in bir araya geldi#i, nispeten saf bir motivasyonken, 
MezopotamyaÕda ve Mõsõr'da bamba"ka bir "eye dšnŸ"tŸ. Artõk inan•, bir 
nevi "kurumsalla"mõ"tõ." 

Bu bšlŸmde, tapõnaklarõn, rahiplerin ve krallarõn sadece "iman dŸnyasõ" ile 
ilgilenmedi#ini gšrece#iz. Onlar aynõ zamanda, elle tutulur, depolanan, 
sayõlan, satõlan ve vergilendirilen mallarõn da merkeziydi. Kõsacasõ: !nan•, 
kutsal irfanõn yanõ sõra mŸthi" organize bir ekonomiydiÑbazen kasõtlõ, bazen 
de tesadŸfi bir bi•imde. 

Neden …nce Tapõnak? Yazõnõn Ortaya ‚õkõ"õ ve Tanrõsal 
Muhasebe 

Mezopotamya'da yazõnõn (•ivi yazõsõ) geli"mesinin nedenlerinden biri, 
"a"õrtõcõ bir "ekilde, tapõnak ekonomisinin ihtiya•larõydõ. Ba"langõ•ta •anak-
•šmlek, hayvan, arpa gibi mallarõn sayõmõ i•in kullanõlan kŸ•Ÿk kil mŸhŸrler 

SŸmer rahiplerinden firavunlarõn Òya tanrõ ya da 
en azõndan kuzenimÓ iddiasõna kadar ilk bŸyŸk 
medeniyetlerde inan• ve iktidar ortaklõ#õ. 
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ve daha sonra tabletler, tapõnaklarõn ve saraylarõn kayõt tutma gereksinimini 
kar"õlamak Ÿzere evrildi. 

Yani yazõ, o hiyerogliflerin arkasõndaki gizemli hikayelerden ziyade, aslõnda 
**"kimin ne kadar arpa verdi#i"**nin kayõt altõna alõnmasõ i•in icat edildi. 
Olduk•a pratik, de#il mi? Hele ki arpa rasyonlarõ, i"gŸcŸ šdemeleri ve kurban 
payla"tõrmalarõ sšz konusuysa. Tapõnaklar, sadece dua edilen mek‰nlar de#il, 
aynõ zamanda devasa tahõl ambarlarõ, sõ#õnaklar ve birer muhasebe 
merkeziydi. Kimin ne kadar pay alaca#õ, kimin nerede •alõ"tõ#õ ve hangi 
zanaatk‰rõn ne Ÿretti#iÑhepsi bu tabletlere yazõlõyordu. Yazõnõn ilk bŸyŸk 
kullanõm alanlarõndan biri: dini gereklilikleri yšnetmek i•in muhasebe. 

Tanrõ MŸlk Sahibidir, Rahipler Yšneticidir: "Tanrõnõn Evi" 
Konsepti 

Mezopotamya ve Mõsõr kaynaklarõnda ortak bir motif vardõr: Tanrõlar 
ÒmŸlk sahibiÓdir. Tapõnaklar, bir tanrõnõn evi olarak tanõmlanõr; o tanrõnõn 
•iftli#i, sŸrŸsŸ, topra#õ, zanaatk‰rlarõ vardõrÑve bunlar tanrõnõn adõyla 
yšnetilir. Peki ger•ekte kim kazanõr? Elbette, rahip sõnõfõ. Onlar tanrõnõn 
mallarõnõ yšnetir, da#õtõr ve verilerle denetlerdi. Bšylece tanrõ resmi bir tŸzel 
ki"ilik haline gelir; bir ""irket" gibi hareket eder ama "irketin CEOÕsu 
rahiplerdir. 

Bu durumun sonu•larõ •ok bŸyŸktŸ: 

¥! Tapõnaklar devasa toprak sahipleriydi; tarõm arazileri, sŸrŸleri 
onlarõn kontrolŸndeydi. 

¥! Tapõnaklar zanaatk‰rlarõ istihdam eder, atšlyeler i"letir, ticaret 
yollarõnda etkin rol oynardõ. 
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¥! Tapõnak gelirleri (ba#õ"lar, kurbanlar, vergiler) toplumsal refahõn 
da#õtõmõnda kullanõlõyordu. 

Yani tanrõ, "hakiki bir varlõk" olmaktan šte, toplumsal ve ekonomik hayatõn 
kurumsal omurgasõydõ. 

Mezopotamya: Zigguratlar, Rahipler ve "En $a"aalõ 
Muhasebe" 

Mezopotamya "ehir devletleri (Uruk, Ur, Lagash, Nippur, Babil), tapõna#õ 
merkeze alan bir dŸzene sahipti. ZigguratlarÑkatmerli, tanrõya tõrmanma 
arayŸzlŸ dev yapõlarÑsadece birer sembol de#il, aynõ zamanda tapõnak 
kompleksinin merkezi olarak toplumsal ve ekonomik i"levleri Ÿstleniyordu. 

Bu yapõnõn zirvesinde rahip sõnõfõ vardõ. $ehirlerin "sanga"larõ, "en"leri veya 
kralla i• i•e ge•en "ensi"leri, tanrõnõn vekili olarak toplumu dŸzenlerdi. Erken 
dšnemlerde bu yšneticiler hem dini hem de dŸnyevi roller Ÿstleniyordu: 
tapõnak ritŸellerini yŸrŸtŸr, sulama ve tarõm organizasyonunu koordine eder, 
ticareti dŸzenlerdi. 

Tapõnaklarõn ekonomi-mŸhendisli#i de olduk•a etkileyiciydi. Tapõnak 
depolarõ; yiyecek sto#u, tekstil Ÿretimi, atšlyeler gibi ekonomik faaliyetlerin 
merkezleri haline gelmi"ti. Arkeolojik kazõlarda bulunan tapõnak tabletleri, 
bu lojistik detaylarõ ortaya koyuyor: Bu#day da#õtõmlarõ, i"•i listeleri ve metal 
e"ya Ÿretim kayõtlarõÉ Kõsacasõ, tapõnaklar birer sanayi ve ticaret merkezi gibi 
•alõ"õyordu. 

!"#$%$&'()'*%'+&"$+,+-'* ./0*1"2/0*&'+0343+3+*)564"7("4/8*$*1"20/+*
4/)'4/* 95:5+5* %"0;/+7"0-/<* =0+">/+* !'0-,6?,+* @'./7?-"6/* #'A"0/8*
B+,('* B7/42* -"4&'+3* '0':373>3)7'* ("10,7'1&3037-3C* !'0-,6* "D0"+/+*
"A"+-/4/* $7'0'6* 6$+,(7'+-3037'0'6* @'./7?/+* %$7/&/6* 2"9"($+)'43*



İnanç Gerekli Bize 

 22 

E6,&4'7F*./0*#"(/+"*$&,0&,7-,<*@G)7":"*./0*(/&$7$H/8*)"+/*4/)'4/*dŸzenin 
propaganda makinasõ olur. 

Enheduanna: Rahipli#in ve Yazõnõn Politikle"mi" YŸzŸ 

SŸmer krallarõndan Akkadlõ SargonÕun kõzõ Enheduanna, tarihte ismi bilinen 
ilk "air ve ba" rahibedir. Ur "ehrindeki Nanna tapõna#õnõn ba" rahibesi olarak 
atanmasõ, siyasi bir hamleydi: kralõn kõzõnõ tapõna#a yerle"tirerek hem dini 
hem politik nŸfuzu peki"tirmek istiyordu. EnheduannaÕnõn yazdõ#õ ilahiler 
sadece dini metinler de#il, politik me"ruiyetin "iirsel belgeleridir. Bu šrnek, 
dinin nasõl siyasalla"tõrõldõ#õnõ, yazõnõn da bu i"in hizmetine girip ideolojik bir 
ara• haline geldi#ini gšsterir. 

Mõsõr: Firavun, Maat ve NilÕin Cicimcikleri 

Nil Vadisi, farklõ bir co#rafya ve farklõ bir teoloji do#urdu. NilÕin yõllõk 
ta"kõnlarõ, tarõmõ ve dolayõsõyla devletin dŸzenini belirliyordu. Mõsõr'da kral 
(firavun) sadece bir devlet ba"kanõ de#il, aynõ zamanda evrensel dŸzenin 
(maat) garantšrŸydŸ. Firavun, bu dŸzeni tesis etme ve koruma gšreviyle 
kutsanmõ"tõ. 

Firavun, do#rudan tanrõlarõn o#lu veya tanrõnõn dŸnyadaki tezahŸrŸ olarak 
kabul edilirdi. Bu, Nil'in ta"kõnlarõ kadar gŸ•lŸ bir ideolojik ara•tõ: Firavun, 
tapõnaklar kadar Ÿlkenin tarõm, i" gŸcŸ ve kaynak akõ"õnda da merkez”ydi. 
Emretti, papazlar uyguladõ, i"•iler kazdõ, piramitler yŸkseldi. Firavun, 
Òhalkõn bir tanrõsõ olmakÓ gibi bir pazarlama stratejisiyle halkõ kendi etrafõnda 
topluyordu. 

…lŸm kŸltŸ, piramitler ve ekonomi: Mõsõr'da šlŸmsŸzlŸk inancõ, somut ve 
pahalõ maliyetler Ÿretiyordu. Piramitler, mezar e"yalarõ, šlŸnŸn bakõmõ i•in 
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ayrõlan arazilerÉ Bunlarõn hepsi ekonomik birer kalemdi. Bu durum, 
kaynaklarõn Ÿlke i•inde transferine yol a•tõ: !"•iler besleniyor, ta" oca#õ ve 
ta"õmacõlõk organize ediliyordu. 

Tapõnak mõ, saray mõ? !ktidarõn iki yŸzŸ 

MezopotamyaÕda zaman zaman Òtapõnak-egemen modelÓ (temple-centered 
polity), zaman zaman Òsaray-egemen modelÓ (palace-centered polity) šne 
•õktõ. Uruk dšneminde tapõnak a#õnõn rolŸ šn plandayken; daha sonra saray 
merkezli krallõklar, askeri ve bŸrokratik gŸ• kullanarak merkezi otoriteyi 
gŸ•lendirdi. MõsõrÕdaysa, firavun sarayõn ve tapõna#õn simŸltane 
ba"uydurucusuydu Ñ farklõ ama benzeyen mekanizmalar. 

Her iki co#rafyada da din, salt kŸlt de#il; vergi, i"gŸcŸ ve toprak 
dŸzenlemesinin sšylemsel zeminini olu"turdu. Kral tanrõsal hakka dayandõ#õ 
sŸrece, vergi tahsilatõ Òtanrõnõn emriÓ olarak me"rula"õr; tapõnaklarsa bu 
kaynaklarõ farklõ ama•lar i•in yšnlendirir. 

Kutsal Pazar: Kurbanlar, Adaklar ve Ekonomik DšngŸler 

Tapõnaklara yapõlan ba#õ"lar, adaklar ve kurban paylarõ ekonomik canlõlõk 
yarattõ. Kurban edilen hayvanlarõn belirli paylarõ tapõna#a, bir kõsmõ 
rahiplere, geriye kalan kõsmõ ritŸel yeme#inde toplulu#a da#õtõlõrdõ. Bu bir 
yeniden da#õtõm mekanizmasõydõ: ba#õ" toplandõ, harcandõ, insanlar beslendi; 
ritŸel toplumun ba#larõnõ gŸ•lendirdi. 

Ayrõca tapõnaklarda Ÿretilen lŸks e"yalar Ñ parlak objeler, de#erli tekstiller, 
sŸslŸ vazolar Ñ pazar tŸketimini tetiklerdi. Bu mallar hem i• tŸketim i•in hem 
de uzak ticaret i•in kullanõldõ; tanrõ heykeline sunulan de#erli e"yalar, 
"ehirlerarasõ ili"kilerin sembolik mŸbadeleleri haline geldi. 
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Hukuk ve Tanrõ: Yasal Me"ruiyetin !lahi Kõlõfõ 

Mezopotamya'dan ŸnlŸ Hammurabi kanunlarõ, yasal me"ruiyetin nasõl 
ilahi bir kõlõf altõnda sunuldu#unun en iyi šrne#idir. Kanun metninin giri"inde 
Hammurabi, adaleti sa#lamak i•in tanrõlar tarafõndan se•ildi#ini ilan eder. Bu 
sšylem, hukukun uygulanmasõnõ me"rula"tõrõr. Bir kralõn kanununu 
•i#nemek, aynõ zamanda Òtanrõlara kar"õ gelmekÓ demekti. Bu da, itiraz 
edilecek bir durum de#il, en azõndan o zamanlarda. 

Benzer bi•imde MõsõrÕda maat ilkesi, hukukun da kozmik dŸzene hizmet 
etmesi gerekti#ini vurguluyordu. Bšylece hukuk, tanrõsal dŸzenin bir 
yansõmasõ olarak gšrŸldŸ ve toplumsal disiplinin bir aracõ oldu. 

Rahiplerin YŸkseli"i ve DŸ"Ÿ"Ÿ: GŸcŸn Dengesi 

Tapõnaklar, zaman i•inde devasa servetlere kavu"abildi. …rne#in, Yeni 
Krallõk MõsõrÕõnda Amun tapõna#õnõn rahipleri o kadar bŸyŸk bir servet ve 
nŸfuz biriktirdiler ki, ge• dšnemlerde ThebesÕin rahipleri fiilen kraliyet 
gŸcŸne e"de#er hale geldiler. Bu gŸ• birikimi, merkezi kraliyet otoritesiyle 
•atõ"maya yol a•tõ. 

MezopotamyaÕda da benzer gerilimler mevcuttu: Kral ve tapõnak arasõndaki 
denge, genellikle ekonomik kontrol ve ideolojik me"ruiyet Ÿzerinden kuruldu. 
Bu, Òkimin sšzŸ daha ge•erliÓ sorusunun, tanrõlarõn ve krallarõn gšlgesinde 
devamlõ bir gŸ• sava"õna yol a•tõ#õnõn en gŸzel šrne#iydi. 

Din, !ktidar ve Pazar Ñ †•lŸ Sarma"õk 

Mezopotamya ve Mõsõr bize gšsterir ki din, toplumu birle"tiren masum bir 
metafizik yapõ olmayõp aynõ zamanda kurumla"mõ" bir ekonomik aktšrdŸr. 
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Tapõnaklar depo, atšlye, banka; rahipler muhasebeci, sosyal hizmet yšneticisi 
ve ideolog; krallar ise hem askeri hem de ruhani me"ruiyeti temsil eden 
figŸrlerdir. Bu Ÿ• kš"e birbiriyle sŸrekli alõ"veri" halindedir: 

¥! Tanrõ sšylemi I  iktidarõn me"ruiyeti, 
¥! !ktidar I  tapõnaklarõn korumasõ ve šrgŸtlenmesi, 
¥! Tapõnaklar I  toplumun ekonomik yeniden da#õtõmõ. 

ÒTanrõlar pazarõÓ ifadesi lafõn geli"i de#il: tapõnaklar hem kutsaldõ hem de 
pazarõn en etkin oyuncusuydu. 
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5  

Pantheon Partisi: Yunan ve Roma 
Çoktanrıcılı"ı

 

 

 

Tanrõlarõn aile kavgalarõ, kom"uluk entrikalarõ, "ehir meclisi kulisleri ve bazen 
de a•õk a•õk ÒBize oy verin, yoksa ZeusÕa sšylerimÓ tehditleriÉ Yunan ve 
Roma •oktanrõcõlõ#õ, antik dŸnyanõn en renkli siyasi tiyatrolarõndan biriydi. 
Bu bšlŸmde, o pantheon partisini panolara astõ#õ afi"lerden, kulise sõzan 
dedikodulara; festival sofrasõndan devlet tšrenlerine dek didikleyece#iz. 
†stelik bolca ikonografi, ritŸel prati#i, ekonomik arka plan ve politik 
manipŸlasyonla. 

Kõsa šnsšz: Yunan dŸnyasõnda "inan•" •o#unlukla i"leyen bir 
mekanizmaydõ. Yani daha •ok "ehir (polis) i•in yapõlõr, bireyin vicdanõndan 
ziyade "ehrin dŸzenine hizmet ederdi. RomaÕda ise durum biraz daha 
bŸrokratikti: "ritŸeller" (cultus) šn plandaydõ. Burada mantõk basitti: Ò!"lemi 
do#ru yaparsan tanrõ yanõndadõr, yanlõ" yaparsan tanrõ seni unutmaz.Ó Bu iki 
bŸyŸk gelene#in ortak noktasõ ise, inancõn toplumu dŸzenleme, 
me"rula"tõrma ve kaynaklarõ yšnetme gšrevini Ÿstlenmesiydi. 

 

Tanrõlarõn aile kavgalarõ, siyasi kulisleri ve 
insanlarõ yšnetme stratejileri. ‚oktanrõcõlõ#õn 
toplumsal dŸzen kurma bi•imi. 
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Tanrõlar Bir Aile Romanõdõr: Mitlerin !deolojik Mimari 

HesiodÕun TheogonyÕsi, Yunan panteonunu bir soya#acõ gibi anlatõr: ilkin 
Kaos, sonra Gaia, Uranos, Titanlar ve en nihayetinde ZeusÕun dŸzeni 
kurmasõ. Bu "aile dramasõ" yalnõzca mit de#il; ku"aklar boyunca aktarõlan bir 
sosyo-politik anlatõydõ. Mitler, tanrõlarõn nasõl bir hiyerar"i kurdu#unu, kimin 
neden hak sahibi oldu#unu gšsterir. …rne#in, ZeusÕun KronosÕu devirerek 
tahta ge•mesi, eski ve ilkel bir dŸzenin, daha "medeni" ve "merkezi" bir 
dŸzenle de#i"tirilmesi fikrini sembolize eder. Bu mitolojik hikayeler, 
toplumun kendi hiyerar"isini, gŸ• de#i"imlerini ve me"ruiyet anlatõlarõnõ in"a 
etmesinin ham maddesiydi. Kimin tanrõnõn gšzdesi oldu#u, kimin kenarda 
kaldõ#õ, "ehrin dŸzeniyle do#rudan ilintiliydi. 

PolisÕin Dini: Kentin Kutsal Me"guliyeti ve Toplumsal 
Yapõ"tõrõcõ 

Yunan dŸnyasõnda din, bireyin šzel inancõ olmaktan •ok, bir "kamusal 
pratiktir." AtinaÕnõn koruyucusu AthenaÕnõn dev heykeli, sadece bir heykel 
de#il; Panathenaia tšreniyle bŸtŸn kentin kimli#ini kuran bir siyasi aktšrdŸ. 
Bu tšrenler, "ehrin her kš"esinden gelen insanlarõ bir araya getirir, ortak bir 
kimlik etrafõnda kenetlenmelerini sa#lardõ. Sokaklardaki sunular, sofralarda 
payla"õlan kurban etleri ve festival gelirleri, toplumun yeniden da#õtõm 
mekanizmasõnõ tetikleyen pratiklerdi. ‚ift•i PanÕõ tarlasõ i•in severken, kentli 
AthenaÕyõ "ehir dŸzeni i•in •a#õrõrdõ. Bu kamusallõk, aynõ anda aynõ 
hareketleri yapmanõn getirdi#i Òbiz olmaÓ hissiyle toplumsal ba#larõ 
gŸ•lendiriyordu. 
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RitŸel, Hukuk ve Politik !ttifaklar: Partinin Kurallarõ ve 
Liderlik 

Yunan "ehirlerinde politik kararlar •o#u zaman dini zemin Ÿzerinden 
me"rula"tõrõlõyordu. Bir sava" ilanõ šncesi kurban kesmek, yeni bir yapõ i•in 
adak adamak veya bir felaket sonrasõ tanrõlara šzel tšrenler dŸzenlemek, 
siyasi liderlerin aldõ#õ kararlara "ilahi bir onay" sa#lõyordu. Tanrõlar, bir nevi 
politik kurgunun ortak diliydi. …te yandan, litŸrji denilen bir yŸkŸmlŸlŸk 
sistemiyle zengin vatanda"lar (liturgler) festival masraflarõnõ Ÿstlenir, bšylece 
elitler hem prestij kazanõr hem de toplumsal yeniden da#õtõma katkõda 
bulunurlardõ. Bu sistem, zenginlerin toplumdaki statŸlerini dini bir kõlõf 
altõnda peki"tirmelerine olanak tanõyordu. 

Kahinler, Delphi ve Devletin Ruhani Danõ"manõ: Bir Neolitik 
Lobi 

Delphi'nin Pythia'sõ, antik dŸnyanõn en ŸnlŸ danõ"manlõk ofislerinden 
biriydi. Kentler, bireyler ve hatta krallar, Òtanrõ ne diyor?Ó sorusunu sormak 
i•in DelphiÕye giderdi. Orada verilen yanõtlar genellikle mu#laktõ ve bu 
mu#laklõk, siyaset•ilere yorumlama ve dšnŸ"tŸrme alanõ sa#lardõ. Bir kralõn 
sava" kararõ, kahinin "Kralõn yolu aydõnlõk olacak" gibi yoruma a•õk bir 
ifadesiyle me"rula"tõrõlõrdõ. Bu, liderlerin aldõ#õ kararlara ilahi bir šrtŸ sa#lar 
ve halkõn bu kararlarõ sorgulamasõnõ zorla"tõrõrdõ. Delphi, aynõ zamanda antik 
dŸnyanõn "lobi" merkezi gibiydi; devletler arasõ ili"kiler, ittifaklar ve hatta 
ticaret anla"malarõ, kahinin sšzleri Ÿzerinden "ekilleniyordu. 

Evde Tanrõ: Lares, Penates ve …zel Dinin Sessiz GŸcŸ 

Kamusal, bŸyŸk dini tšrenlerin yanõ sõra, •oktanrõcõlõ#õn gŸnlŸk hayatla i• i•e 
oldu#unu gšsteren daha šzel pratikler de vardõ. YunanÕda ev ve aile ritŸelleri, 
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RomaÕda ise lares ve penates gibi ev tanrõlarõ, inancõn mikro dŸzeyde nasõl 
i"ledi#ini gšsteriyordu. Evin mutfa#õnda, kapõ e"i#inde yapõlan kŸ•Ÿk sunular 
yalnõzca "batõl davranõ"" de#ildi; bunlar aile dayanõ"masõnõn, mŸlkiyetin ve 
kimli#in ritŸel gŸvencesiydi. Bu mikro-pratikler, makro-siyasetin aygõtlarõnõ 
tamamlõyor, devletin ula"amadõ#õ en kŸ•Ÿk sosyal birim olan ailenin bir arada 
kalmasõnõ sa#lõyordu. 

Gizli KulŸpler: Misteryalar ve Ki"isel DšnŸ"Ÿm ArayŸzŸ 

Kamusal dinsel sahnenin yanõnda, ki"isel deneyim ve "kesinlik" arayanlar i•in 
gizli kulŸpler, yani misteryalar (Eleusis gibi) vardõ. Bu gizli inisiyasyonlar, 
katõlõmcõya šlŸm ve yeniden do#u" temalõ deneyimler sunarak bireysel bir 
kurtulu" hissi veriyordu. Bu tarikatlar, resmi kamusal dinin sa#layamadõ#õ 
tŸrden bir i•sel anlam vaat ederdi ve bu yŸzden hem sõradan insanlarõn hem 
de elitlerin ilgisini •ekiyordu. 

Roma: RitŸelin †stŸnlŸ#Ÿ ve Devletin Dini BŸrokrasisi 

Romalõlar i•in din, •o#u zaman bir **"ritŸel performansõ"**ydõ. Do#ru sšz, 
do#ru kurban, do#ru zamanlamaÉ RomaÕnõn bŸrokratik ruhu burada da 
kendini gšsterir: fetiales (sava" ilanõndaki dini prosedŸr), augur ve haruspex 
(tanrõsal i"aretleri yorumlayanlar) gibi ofislerle devletin her hareketi ilahi 
gšzle de#erlendirilirdi. Roma dininde eti#in de#il, ritŸelin a#õrlõ#õ belirgindi. 
Kamu dŸzeninin devamõ, ritŸellerin eksiksiz yerine getirilmesine ba#lõydõ. 

EtrŸsk !reli ve RomaÕnõn Din” Mekani#i 

Romalõlarõn dini uygulamalarõnõn •o#u EtrŸsklerden mirastõr: kutsal 
kitaplarõn, haruspicynin, bazõ ritŸel figŸrlerin kškeni etrŸsk gelene#ine 
ba#lanõr. Ayrõca RomaÕnõn pratik-din yakla"õmõ, dõ"a dšnŸk bir esneklikle 
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birle"ince, fethedilen halklarõn tanrõlarõnõ romana Ò•evirerekÓ (interpretatio 
romana) kendi panteonuna ekleme kolaylõ#õ sa#ladõ. Bu, ideolojik olarak 
akõllõca bir manevraydõ: yeni bir tanrõ eklemek, yeni bir halkõ Roma dŸzenine 
dahil etmenin yumu"ak yoluydu. 

!mparator Tapõnmasõ: Politik Bir !l‰hla"tõrma ve Propaganda 
Aracõ 

Julius CaesarÕõn ardõndan ba"layan ve AugustusÕla sistematikle"en imparator 
kŸltŸ, RomaÕda siyasetin dinselle"tirilmesinin šnemli bir safhasõdõr. 
!mparatorun numenÕinin (ruhu/gŸcŸnŸn) onurlandõrõlmasõ, RomaÕnõn 
birle"tirici sembollerinden biri oldu. …zellikle eyaletlerde bu uygulama, 
imparatora ba#lõlõ#õn gšsterilmesi i•in kullanõlõyordu. Bu, "Vergi šdemek bir 
vatanda"lõk gšrevidir, imparatoru onurlandõrmak ise ilahi bir gšrevdir" gibi 
bir mesaj veriyordu. !mparatorun šlŸmsŸzle"tirilmesi (divinization) birer 
politik ara•tõ: itaatin, hediye sunmanõn ve resm” sadakatin dini bir maskesidir. 

Tapõnaklar, Festivaller ve Ekonomi 

Hem Yunan hem de Roma dŸnyasõnda festival takvimleri, ekonomik 
takvimlerle kesi"irdi. Festival gŸnlerinde tŸketim artar, ziyaret•ilere yemek 
da#õtõlõr, sanat•õlar gšrev alõrdõ Ñ bu nedenle festivaller birer sosyal gŸvenlik 
ve yeniden da#õtõm mekanizmasõydõ. Tapõnaklar ayrõca hazine i"levi gšrdŸ; 
ba#õ"lar, adaklar ve ba#õ"•õlar tapõnak ekonomisini ayakta tutardõ. Bu yŸzden 
din, sadece ruhu de#il, cŸzdanõ da yšnetiyordu. 

Dini BŸrokrasi: Rahiplik, Prestij ve Toplumsal Rol 

Suna#õ kim finanse edecek, kurbanõ kim kesecek, kutsal objeyi kim 
koruyacak? BŸtŸn bunlar belli bir hiyerar"iyi, gšrev tanõmõnõ ve prestiji 
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yarattõ. Vestal bakirelerin RomaÕdaki rolŸ, hem toplumsal cinsiyet hem de 
iktidar ili"kilerinin dinsel simgesiydi: onlarõn temizli#i Ÿlkenin gŸvenli#iyle 
ba#da"tõrõlõyordu. Benzer bi•imde, AtinaÕdaki belli rahiplikler siyasi a#larõn 
par•asõydõ. 

Senkretizm: ‚oktanrõcõlõ#õn Politik Elastikiyeti 

Yunan ve Roma •oktanrõcõlõ#õ, fethedilen tanrõlarõ kolayca i•ine •ekebilecek 
esnekli#e sahipti. Bu senkretik yapõ, farklõ halklarõ bir arada tutmak i•in 
ideolojik bir levhaya dšnŸ"tŸ: tanrõnõn ismi de#i"se bile i"levi korunur; yeni 
tanrõlar Roma dŸzenine hizmet eder. Bšylece din, imparatorlu#un birle"tirici 
aygõtlarõndan biri h‰line geldi. 

‚ok Tanrõlõ, ‚ok Ama•lõ Bir Sistem 

Yunan ve Roma •oktanrõcõlõ#õ bize gšsterir ki Òbirden •ok tanrõya inanmakÓ 
yalnõzca kozmolojik bir tercihten ibaret de#ildir: o, bir toplumun kendini 
organize etme, kaynaklarõ yšnetme, elitleri me"rula"tõrma ve farklõ gruplarõ 
kayna"tõrma stratejisidir. Tanrõlar arasõndaki rekabet ve i"birli#i, "ehirlerin ve 
imparatorluklarõn sahne arkasõndaki politikalarõdõr. Pantheon bir parti ise, o 
partide servis edilen "arap, yiyecek ve argŸmanlar genellikle ger•ek sõnavlardõr 
Ñ kim daha inandõrõcõ, kim daha cšmert, kim daha kudretli gšrŸnŸrse toplum 
ona yšnelir. 

!leride bu •oktanrõcõlõ#õn nasõl dšnŸ"tŸ#ŸnŸ, tek tanrõlõ dinlerin yŸkseli"iyle 
birlikte nasõl bir rekabet ve sentez sŸreci ya"andõ#õnõ gšrece#iz. $imdilik not 
edin: tanrõlara gŸlŸn, tanrõlardan korkun, ama hi•bir zaman tanrõlardan 
tamamen ba#õmsõz ekonomi ve siyasetin olmadõ#õnõ unutmayõn. 
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6  

Hint Kıtası: Karma, Dharma ve Sonsuz Döngü

 

 

 

Hinduizm, Budizm, JainizmÉ Hint alt kõtasõ, inancõn sadece bir tapõnak 
meselesi olmadõ#õnõ, aynõ zamanda bir sosyal mŸhendislik projesi oldu#unu 
en iyi kanõtlayan co#rafyalardan biri. "Kader" dedi#imiz o eski mekanizma, 
burada šyle bir yazõlmõ" ki hem vicdanõnõza hem de vergilendirme usullerine 
bakõyor. Bu bšlŸmde, šnce kavramlarõ sõkõca tanõmlayaca#õz, sonra bu 
kavramlarõn nasõl kurumsalla"tõ#õnõ ve sonu•ta toplumu nasõl dŸzenleyen bir 
yapõ haline geldi#ini detaylandõraca#õz. 

Temel Kavramlar: Karma, Dharma, Samsara Ñ Kõsaca Ne 
Demek? 

…nce temel terminolojiyi bir toparlayalõm, •ŸnkŸ bu Ÿ• kelime, Hindistan'õn 
karma"õk sosyal yapõsõnõ anlamanõn anahtarõ. 

¥! Karma: Evrenin Muhasebecisi. TŸrk•e'de "ne ekersen onu bi•ersin" 
"eklinde •evrilebilecek bu kavram, Hinduizm'in en temel 
prensiplerinden biri. Karma, yalnõzca ahlaki bir š#Ÿt de#il; evrensel 
bir nedensellik yasasõ. Yaptõ#õnõz iyi bir eylem iyi sonu•, kštŸ bir 

Hinduizm, Budizm, JainizmÉ Reenkarnasyonun 
sosyal sõnõflarõ nasõl peki"tirdi#i ve inancõ bir 
sosyal mŸhendislik aracõ olarak kullanmasõ. 
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eylem kštŸ sonu• getirir. Bu, anõnda ger•ekle"mek zorunda de#il. 
!"in ilgin• yanõ, karma, yeniden do#u" dšngŸsŸnŸ (samsara) 
yšneten "i"lem motoru"dur. Yani, bu hayatta yaptõ#õnõz i"ler, bir 
sonraki hayatõnõzda hangi sosyal sõnõfta veya hangi canlõ tŸrŸ olarak 
do#aca#õnõzõ belirler. DŸ"Ÿnsenize, bir sonraki hayatõnõzõn patronu 
sizsiniz ve bu hayattaki tŸm eylemleriniz, o patronluk makamõnõ size 
getirecek notlarõ biriktiriyor. 

¥! Dharma: Bireysel Gšrev Kartõ. Dharma, hem "do#ru davranõ"", 
hem "sosyal gšrev" hem de "kozmosun i"leyi" dŸzeni" anlamõna gelir. 
Her bireyin, do#du#u kast (sõnõf) ve cinsiyetine gšre belirlenmi" bir 
svadharma'sõ, yani "ki"iye šzgŸ dharma"sõ vardõr. Bhagavad-G%t& 
gibi metinlerde bu fikir, bir sava"•õ i•in sava"manõn, bir rahip i•in dua 
etmenin ve bir tŸccar i•in ticaret yapmanõn "do#ru davranõ"" oldu#u 
vurgulanõr. Bu, sadece ahlaki bir kõlavuz de#il, aynõ zamanda 
toplumun her bireyi i•in bir "gšrev kartõ"dõr. Kendi dharmasõnõ 
yerine getiren, iyi karma biriktirir. 

¥! Samsara ve Moksha: Sonsuz DšngŸ ve ‚õkõ" Bileti. Samsara, 
do#um, šlŸm ve yeniden do#umdan olu"an bitmek bilmeyen 
dšngŸye verilen addõr. Bu dšngŸden kurtulma arzusu ise moksha ile 
ifade edilir. Moksha'ya ula"mak i•in farklõ yollar vardõr: Bilgi yolu 
(jnana), adanmõ"lõk yolu (bhakti), eylem yolu (karma) veya dŸnya 
nimetlerinden vazge•me yolu (sannyasa). Bu Ÿ•lŸ kavram (Karma, 
Dharma, Samsara), yalnõzca kozmolojik bir model de#il; aynõ 
zamanda toplumsal dŸzenin felsefi iskeleti haline gelir. Peki bir inan• 
sistemi, etik bir š#Ÿt olmaktan •õkõp nasõl bir devlet ve ekonomi 
aygõtõna dšnŸ"Ÿr? Cevap, karma ve dharma kavramlarõnõn "do#allõk" 
iddiasõnda saklõdõr. 
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Varna ve Jati: Teori ile Pratik Arasõndaki Bo"luk ve Kast 
Sistemi'nin Do#u"u 

Hinduizm'in kutsal metinlerinde, toplum varna adõ verilen dšrt sõnõfa ayrõlõr: 
Brahmanlar (rahipler), Kshatriyalar (sava"•õlar ve yšneticiler), Vaishyalar 
(tŸccarlar) ve Shudralar (i"•iler). Bu teorik bir dŸzendir. Ancak pratikte, Hint 
toplumu sayõsõz jati (do#umla gelen endogamik, yani kendi i•inde evlenen 
gruplar) olarak organize olmu"tur. Yani, metinlerde •izilen ideal "ema ile 
gŸnlŸk ger•eklik arasõndaki ili"ki olduk•a karma"õktõr. Bir•ok tarih•i ve 
sosyolog, varna sšyleminin metinlerde bir norm Ÿretme •abasõ oldu#unu, jati 
a#õnõn ise sahadaki ger•ek, yerel ve esnek ama aynõ zamanda katõ bir 
uygulama oldu#unu vurgular. 

Bunun šnemi "udur: Svadharma (kendi gšrevin) fikri, "do#ru davranõ""õ 
kastsal rollere ba#ladõ#õnda, e"itsizliklerin normatif bir zemine oturmasõ 
kolayla"õr. Yani "sen bu i"i yaparsõn •ŸnkŸ šnceki ya"amõn sana bunu verdi" 
sšylemi, tarihsel olarak sosyal uyum sa#layõcõ oldu#u kadar, hiyerar"iyi 
me"rula"tõrõcõ da olmu"tur. DŸ"Ÿnsenize, bir sonraki hayatõnõzda daha 
yŸksek bir kasta ge•me umuduyla, bu hayattaki zorluklara razõ olmaya ikna 
ediliyorsunuz. 

Metinlerin RolŸ: Manu, Gita, Upani"adlar Ñ !deolojinin 
Fabrikasõ 

Dharma-'&stra literatŸrŸ (šrne#in Manu Smriti), toplumsal dŸzeni 
tanõmlayan metinlerdir. Bu metinler, hem hukuksal hem de etik i•erikleriyle, 
kast esaslarõnõ, kadõnlarõn toplum i•indeki rollerini, miras kurallarõnõ ve daha 
pek •ok dŸzenlemeyi i•erir. Bu metinler zamanla hukuk” ve toplumsal 
normlara referans sa#lar hale geldi. Aynõ zamanda Bhagavad-G%t& gibi 
metinler, "gšrevini yap" (karma-yoga) vurgusuyla bireyin toplumsal rolŸnŸ 
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etikle"tirir. …rne#in, bir sava"•õ i•in sava"mak "svadharma"dõr. Bu tŸr 
metinlerin politik kullanõmõ, hŸkŸmdarlarõn ve danõ"manlarõnõn bu 
metinlerden ilham alõp, kendi iktidarlarõnõ me"rula"tõrmalarõnõ kolayla"tõrdõ. 

!nan• Nasõl "Sosyal MŸhendisli#e" DšnŸ"tŸ: Uygulamalar ve 
Mekanizmalar 

Burada "sosyal mŸhendislik" dedi#imiz yapõ, birka• unsurdan olu"ur: 

¥! RitŸel-Hukuk Kombinasyonu: RitŸelin dŸzgŸn yapõlmasõ, sosyal 
dŸzenin sŸrdŸrŸlebilirli#i ile do#rudan ili"kilendirildi. RitŸel 
bozulursa, toplumsal felaket metaforik olarak aktarõldõ. Bu sebeple 
ritŸel bilgisi (Brahmanlarõn) elinde bŸyŸk bir gŸ• birikti. 

¥! Saflõk-Kirlilik Doktrinleri: "Purity" ve "pollution" (saflõk ve 
kirlilik) kurallarõ, mekanlarõn ve mesleklerin ayrõlmasõnõ getirdi. Bu 
doktrinler, dokunsal veya patolojik ayrõmõ me"rula"tõrdõ ve sosyal 
mesafenin dinsel bir kõlõfõ oldu. 

¥! Tapõnak ve Arazi Ekonomisi Ba#lantõsõ: Kutsal kurumlar 
(tapõnaklar) ve brahmadeya gibi vergi muafiyeti gšren arazi 
tahsisleri, dini hiyerar"iyi ekonomik gŸce dšnŸ"tŸrdŸ. Krallar, 
Brahmanlara toprak vererek ideolojik deste#i satõn aldõ; tapõnaklar 
ise yerel ekonomiyi organize ederek kendi sõnõflarõnõ gŸ•lendirdi. 

¥! E#itim ve literasiya: Monastik kurumlar (Buddha-sangha-
monastarya ve daha sonra Nalanda gibi merkezler) ve brahmanik 
gurukul sistemleri, bilgi Ÿretimi ve kadrolama i"levi gšrdŸ; bir grubun 
Òokumu"Ó sayõlmasõ, ona yšnetim ve bŸrokrasi imk‰nõ sa#ladõ. 

Bu unsurlar bir araya geldi#inde ÒinegalitarianÓ sosyal dŸzenler hem 
normatif (metin) hem pratik (mŸlk, e#itim, ritŸel) olarak yerle"ti. 
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Alternatif Akõmlar: Budizm ve Jainizm Ñ "Sistem Dõ"õ" 
Toplumsal Modeller 

Budizm ve Jainizm, ilk ba"ta BrahmanizmÕin bir•ok iddiasõna meydan okur 
gibi gšrŸndŸ. Budizm, "iddetin, kurban ekonomisinin ve Brahmanik 
ayrõcalõ#õn ele"tirisine odaklandõ. Jainizm ise ahimsa ("iddetsizlik) ilkesini šn 
plana •õkararak ticaret ve zanaatla ili"kili toplumsal a#larda (tŸccar sõnõfõnda) 
yaygõnlõk kazandõ. Ancak bu "alternatif" sšylemler, mevcut hiyerar"iyi 
tamamen ortadan kaldõrmadõ. Budist ve Jain kurumlarõ da zamanla mŸlk 
edindiler, sõnõfsal ili"kiler i•ine girdiler ve yerel gŸ•lerle ittifak kurdular. 

Bhakti Hareketi: Alttan Gelen Ters Akõm ve Sõnõf Hafißetmesi 

Orta ‚a#'dan itibaren ortaya •õkan Bhakti hareketi, dini deneyimi 
ki"iselle"tirip kastsal bariyerleri hedef aldõ. Bhakti, do#rudan TanrõÕya 
bireysel adanmayõ vurgulayarak ritŸel uzmanlõ#õnõ (ve dolayõsõyla rahip 
zenginli#ini) a"õndõrdõ. $iirleri ve yerel dilleri aracõlõ#õyla halk dŸzeyinde 
e"itlik•i sšylemler Ÿretti. Bu yŸzden Bhakti, kast kar"õtõ pratikleri tetikleyen 
šnemli bir dinamik oldu. 

Tapõnak-Ekonomisi, Hac ve 'Dini Piyasa' Ñ Pratik Sonu•lar 

Tapõnaklar sadece ibadet yerleri de#ildi; aynõ zamanda Ÿretim, tŸketim, 
istihdam ve ticaret merkezleriydi. Kumbh Mela gibi bŸyŸk hac festivalleri, 
bšlgesel ekonomiyi canlandõrõr, nakit dola"õmõnõ artõrõr ve toplumsal ili"kileri 
gŸ•lendirir. Bu pratik ger•eklik, dinin "piyasa" ile sõkõ ili"kisinin en gšrŸnŸr 
par•asõdõr. 
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Kolonyal Dšnemde 'Kast Fikrinin' Yeniden !cadõ: 
Sõnõßandõrma ve Siyaset 
 

19. yŸzyõlda Britanya !mparatorlu#u'nun idari ihtiya•larõ, "kast"õ 
sabitle"tirmek i•in hõzlandõrõcõ bir etki yarattõ. NŸfus sayõmlarõ ve idari 
sõnõflandõrmalar, yerel •e"itlili#i dšnŸ"tŸrerek kastõ daha merkezi, kategorik 
ve siyasalla"mõ" bir kategori haline getirdi. Modern kast anlayõ"õnõn bŸyŸk 
šl•Ÿde koloniyal pratiklerle "ekillendi#ini vurgulayan tarih•iler, bu sŸrecin 
kalõcõ etkiler bõraktõ#õnõ belirtirler. 
 

Modern Direni" ve DšnŸ"Ÿm: Ambedkar ve Dalit Hareketi 
 

Modern dšnemin en dramatik šrneklerinden biri, Dr. B. R. AmbedkarÕõn 
šnderli#inde ger•ekle"en Dalit hareketidir. Ambedkar, kast sisteminin kšklŸ 
ele"tirisini yapõp politik ve hukuksal ara•larla mŸcadele etti. 1956'da pek •ok 
takip•isiyle birlikte Budizm'e ge•erek sekŸler-hukuksal dŸzlemde yeni bir 
kimlik in"a etti. Bu bŸyŸk šl•ekli dšnŸ"Ÿm, inan• sisteminin hem bir baskõ 
aracõ hem de šzgŸrle"tirici bir ara• olu"unun canlõ bir šrne#idir. 
 

ÒKarmaÓ ZulŸm mŸ, Teselli mi? 
 

Karma kavramõ hem rahatlatõr hem de ba#lar. Fakirli#in ya da ayrõmcõlõ#õn 
Òkendinden menkulÓ oldu#u telkini (yanõlgõsõ) zulmŸ me"rula"tõrmak i•in 
kštŸye kullanõlabilir; ama aynõ zamanda bireylere eylem sorumlulu#u ve etik 
se•enek sunar. Tarihsel olarak gšrŸlen ise "udur: dini kavramlar toplumsal 
yapõlarõ me"rula"tõrmak, istikrara kavu"turmak veya sorgulamak i•in 
kullanõldõ Ñ kimin hangi rolŸ alaca#õna dair sšylem hep mŸcadele alanõ oldu. 
…zetle; Karma-Dharma doktrini, Hint kõtasõnda hem sosyal dŸzenin teorik 
altyapõsõnõ sa#ladõ hem de pratikte sõnõf ve kast farklõlõklarõnõn sŸrdŸrŸlmesine 
katkõda bulundu. Bununla beraber Budizm, Jainizm, Bhakti ve modern 
reform hareketleri bu dŸzeni sarstõ, onardõ#õ kadar dšnŸ"tŸrdŸ. 
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7 

 

 

Tek Tanrı Tek Devlet: Yahudilik ve Politik 
Teoloji

 

 

 

!nan•larõn ÒpolitikÓ yaptõ#õ iki temel "ey vardõr: birincisi, kimlik, ba#lõlõk ve 
itaat Ÿretmek; ikincisi ise me"ruiyet sa#layõp kaynaklarõ (arazi, vergi, i"gŸcŸ) 
dŸzenlemek. Yahudilik tarihinin en etkili hamlesi, bu iki unsuru bir araya 
getirerek, "Tanrõ'yla yapõlan sšzle"me" (covenant) fikrini politik bir anahtar 
haline getirmesidir. Bu bšlŸmde, eski !srail'in dinsel zemininin evrimini, bu 
"kutsal sšzle"me"nin nasõl devletle"ti#ini, peygamberlerin ele"tirisini, sŸrgŸn 
ve diasporanõn yarattõ#õ dšnŸ"ŸmŸ ve nihayet modern siyasi yansõmalarõ ele 
alaca#õz. 

Ba"langõ•: "Bizim Tanrõ"dan "Tek Tanrõ"ya Giden Uzun Yol 

…nce temel terminolojiyi bir netle"tirelim, •ŸnkŸ bu ge•i", sõradan bir dini 
fikir de#i"ikli#inden •ok daha fazlasõnõ temsil ediyor. 

¥! Henoteizm / Monolatri: Bu, bir grubun kendi tanrõsõnõ "en ŸstŸn" 
hatta "tek ge•mesi" ama di#er tanrõlarõn varlõ#õnõ tamamen inkar 
etmemesi durumudur. Yani, "Evet, bizim Yahweh'imiz en gŸ•lŸsŸ, 

Yahudilik Òtek tanrõÓ fikrini nasõl bir kŸltŸrel 
koruma kalkanõna dšnŸ"tŸrdŸ. 
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di#er kabilelerin tanrõlarõ var ama onlar bizimle ilgilenmez" gibi bir 
mantõk. 

¥! Monoteizm: Evrenin tek bir ilahõ oldu#u ve di#er "tanrõlar"õn 
tamamen hayal ŸrŸnŸ oldu#u iddiasõdõr. 

Eski !srail dininde, uzun sŸre bu ikisi arasõnda bir ge•i" dšnemi ya"andõ. 
Ulusal tanrõ Yahweh'e yo#un bir ba#lõlõk vardõ ama •evre kŸltlerdeki •ok 
tanrõlõ inan•larõn da farkõndaydõlar. Bu dšnŸ"Ÿm, uzun bir tarihsel sŸre•tir; 
"evrensel tek Tanrõ" sšylemi, šzellikle Babil sŸrgŸnŸ ve sonrasõndaki teolojik 
•alõ"malarda kesinle"ir. Bu, sadece bir inan• de#i"imi de#il, aynõ zamanda 
dõ"arõdaki dŸ"manlara kar"õ bir kimlik savunmasõ haline geldi. "E#er bizim 
Tanrõmõz tek ve en gŸ•lŸyse, bizi neden dŸ"manlar yenebiliyor?" sorusuna 
verilecek cevap, teolojiyi yeniden "ekillendirdi ve "Biz O'na yeterince sadõk 
olmadõ#õmõz i•in" cevabõyla inancõn merkezine itaati ve yasalara uymayõ 
yerle"tirdi. 

Sšzle"me (Covenant): Teolojik !ddia mõ, Siyasal Sšzle"me mi? 

!srail dini anlatõsõnõn kalbi, **"Tanrõ ile halk arasõnda yapõlan sšzle"me"**dir. 
Bu sšzle"me der ki: "Tanrõ seni se•ti, ama kar"õlõ#õnda sen O'na sadõk 
kalacaksõn ve O'nun yasalarõnõ uygulayacaksõn." Bu, basit bir ahlaki šnerme 
de#il, •ok gŸ•lŸ bir politik ara•tõ. ‚ŸnkŸ: 

¥! Me"ruiyet Kayna#õydõ: Bir kralõn hŸkŸmranlõ#õ Tanrõ tarafõndan 
onaylanmõ"sa, ona kar"õ •õkmak Tanrõ'ya isyan etmek anlamõna 
geliyordu. Bu, yšneticilere sorgulanamaz bir otorite veriyordu. 

¥! Hukuksal Zemin Sa#lõyordu: Toplumsal kurallar (adalet, 
yardõmla"ma, mŸlkiyet dŸzeni) kutsal sšzle"me Ÿzerinden haklõ 
•õkarõlõyordu. Hukuk, sadece kralõn de#il, Tanrõ'nõn emriydi. 
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Dolayõsõyla, "covenant" fikri, toplumun i• dŸzenini ve dõ" ili"kilerini aynõ 
eksende birle"tiriyordu. "Tanrõ bizi korursa dŸ"manlar cezalandõrõlõr" inancõ, 
dõ"arõdaki tehditlere kar"õ bir birlik ve motivasyon kayna#õ oluyordu. 

Tapõnak ve Rahiplik: !lahi Evin Maddi Ekonomisi 

KudŸs'teki tapõnak, sadece manevi bir merkez de#ildi; aynõ zamanda 
ekonomik bir gŸ• merkeziydi. Tapõnak kompleksleri, arazilerle, sŸrŸlerle, 
atšlyelerle ve depolarla i• i•eydi. Rahipler, bu kaynaklarõn yšnetiminde aktif 
rol oynuyordu. Kurbanlar, adaklar, vergiler ve i"gŸcŸ seferberli#i burada 
toplanõyordu. Tapõnak, bir nevi "devlet bankasõ" ve "kamu hizmetleri 
kurumu" gibi i"liyordu. 

Bu, rahiplik sõnõfõnõn sadece dini de#il, aynõ zamanda ekonomik ve siyasi gŸ• 
kazanmasõnõn somut bir yoluydu. Tapõnak, "ehir yšnetimi ve sõnõfsal statŸ 
i•in bir beslenme kayna#õydõ. Arkeolojik ve metinsel analizler, rahip sõnõfõnõn 
tarõmsal ekonomide ne kadar etkili oldu#unu gšsteriyor. 

Kral, Peygamber, Rahip †•geni: Kim Kime Hesap Verir? 

Eski !srail'de siyaset, "kararlõ bir ayrõ"ma" de#il, tam tersine bir •eki"meler 
a#õydõ: 

¥! Kral: !ktidarõn yŸrŸtŸcŸsŸ, sava" ve dõ" politika sorumlusu. 
Me"ruiyetini Tanrõ'dan alõyordu. 

¥! Rahip: Tapõna#õn, ritŸelin ve ibadetin bek•isi. Toplumun ritŸel 
dengesini sa#lamakla yŸkŸmlŸydŸ. 

¥! Peygamber: Tanrõ adõna konu"an kamusal ahlak•õ. Sõk sõk krallarõ, 
zenginleri ve tapõnaktaki yozla"mayõ hem dini hem de etik a•õdan 
azarlõyordu. 



İnanç Gerekli Bize 

 41 

Bu Ÿ•lŸ i•inde, peygamberler politik ele"tirinin en keskin sšylemini 
geli"tirmi"ti. Amos ve Ho"ea gibi peygamberler, sosyal adaletsizlikleri 
do#rudan Tanrõ'nõn gšzŸnden if"a ederken, Samuel anlatõlarõ ise kral kurma 
meselesini sorguluyordu. Peygamberlerin ele"tirileri, "Tanrõ'nõn vekili" 
sšylemini tek ba"õna kullanmaya •alõ"an yšneticilere bir sõnõr getiriyordu. 
Yani politik teoloji, aynõ zamanda bir denetim mekanizmasõydõ. 

Deuteronomik Reform: Devletle"tirme ve Merkezi KŸlt 
Hamlesi 

M.…. 7. yŸzyõlõn sonlarõnda, Kral Yo"iyahu dšneminde, dini ve siyasi bir 
merkezile"me denemesi gšrŸyoruz. Bu dšnemde Deuteronomium 
Kitabõ'nõn (Tesniye) ke"fedilmesiyle birlikte, ibadet merkezinin tek bir yer 
(Yeru"alim) olarak belirlenmesi ve di#er tŸm kŸlt yerlerinin yõkõlmasõ 
yšnŸnde bir reform ba"latõlõr. Bu, dini uygulamanõn merkezile"tirilmesiyle 
birlikte merkezi otoritenin gŸ•lenmesi anlamõna geliyordu. Merkezi 
tapõna#õn kontrolŸ, vergiler ve ritŸeller birle"tik•e, devletin tekelci gŸcŸ 
artõyordu. Bu tŸr reformlar, inancõn "kŸltŸrel koruma kalkanõ" i"levini 
gŸ•lendirir: Merkezi ibadet, bir milli simgeye dšnŸ"Ÿr. 

SŸrgŸn (M.…. 586): Kriz ve Teolojik DšnŸ"Ÿm 

Babil sŸrgŸnŸ, Yahudi tarihi i•in bir kõrõlma noktasõydõ. Tapõna#õn yõkõmõ, 
elitlerin sŸrgŸn edilmesi ve Yeru"alim'in tahribi, toplumsal yapõyõ derinden 
sarstõ. Bu kriz, aynõ zamanda teolojik bir yenilik i•in bir katalizšr oldu. E#er 
Tanrõ, halkõnõ seviyorsa, neden ba"larõna bunlar geliyordu? SŸrgŸn deneyimi, 
Tanrõ'nõn ulusal gŸvenlik vaatlerini yeniden de#erlendirme, "tek ve evrensel 
Tanrõ" sšylemine yer a•ma ve "se•ilmi"lik" kavramõnõ yeni bir ba#lama 
oturtma ihtiyacõnõ do#urdu. Bu dšnemde yazõlan metinler, Yahudili#in 
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se•ilmi"li#ini sadece kimlik korumasõ olarak de#il, aynõ zamanda evrensel bir 
misyon olarak yeniden yorumladõ. 

Diaspora, Sinagog ve Rabbinik DšnŸ"Ÿm: Kurumlarõn 
Esnekli#i 

Tapõnak merkezli ibadet imk‰nõ yok olunca, Yahudi topluluklarõ yeni 
kurumsal •šzŸmler geli"tirdi: sinagoglar. Sinagoglar, ibadetin, š#retinin ve 
dayanõ"manõn yerel dŸzeyde šrgŸtlenmesini sa#ladõ. Rabbiler (š#reticiler, 
hukuk•ular) merkezi bir rol Ÿstlenerek modern Yahudili#in bel kemi#ini 
olu"turdular. Sinagoglar, diasporada toplumsal dayanõ"mayõ sa#layan mikro-
devlet•ikler gibiydi: e#itim, yardõm, hukuki kararlarÑher biri "kŸltŸrel 
koruma kalkanõ"nõn pratik aygõtlarõydõ. Bu sŸre•, Yahudili#in uzun vadeli 
adaptasyon kabiliyetinin anahtarõ oldu. 

Pratik Sõnõr !"aretleri: SŸnnet, Yemek Kurallarõ, Takvim Ñ 
Kimli#i Ya"atmak 

KŸltŸrel sõnõrlar sembollerle korunur. SŸnnet (brit mil), kasa ve adõmdan 
daha fazlasõydõ: kimlik i"areti. Kashi (ko"er) kurallarõ, gŸnlŸk pratikleri 
dŸzenleyerek hem i•sel birlik hem de dõ"sal ayrõ"ma yarattõ. Bayram takvimi 
(Paskalya, Yom Kippur, Sukkot vb.) toplumu ritŸel zamanlara ba#layarak 
kolektif hafõzayõ canlõ tuttu. Bu pratikler, kriz zamanlarõnda grubun ayakta 
kalmasõ i•in son derece i"levsel oldu: neye inanõldõ#õ kadar neyi rutinle"tirdi#in 
de hayatta kalmanõn bir par•asõydõ. 

Se•ilmi"lik: Koruma mõ, Ayrõcalõk mõ, Moral mi Siyaset mi? 

"Se•ilmi"lik" fikri hem bir teselli hem de bir yŸk getirir. Tarihsel olarak bu 
iddia, yakõn ili"kiler i•inde avantajlar sa#layacak toplumsal ba#lar olu"turdu. 
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Aynõ zamanda jeopolitik olarak dezavantajlõ dšnemlerde entelektŸel-moral 
bir strateji olarak koruyuculuk i"levi gšrdŸ: "Tanrõ bizimle, o yŸzden 
varlõ#õmõzõn bir anlamõ var" sšylemi, toplumsal dayanõklõlõ#õ artõrdõ. Ancak 
bu sšylem, bazen dõ"layõcõ elit sšylemlere veya milliyet•i okumalara 
dšnŸ"erek hem i•te hem dõ"ta sorunlar do#urabildi. 

Modern Yankõlar: Milliyet•ilik, Sivil Din ve Siyaset 

Modern dšnemde, Yahudi kimli#iyle milliyet•i projelerin (šzellikle 
Siyonizm) bulu"masõ, kutsal metinlerin ve tarih anlatõlarõnõn siyasi ara• 
olarak yeniden okundu#u bir sŸre•tir. Siyonizm, tarihsel diaspora deneyimini 
ulusal bir yeniden dšnŸ" projesine •evirirken, Yahudili#in "hayatta kalma" 
stratejilerinin modern bir formunu ortaya •õkardõ. Bu, 19. yŸzyõlõn 
antisemitizmine ve modern ulus-devlet dŸnyasõna verilen bir cevaptõ ve hem 
dini hem de siyasal temelleri vardõ. 

Burada dikkatli olmak gerekir: modern politik yorumlar •ok •e"itlidir; 
Yahudilik i•inde SiyonizmÕe kar"õ gŸ•lŸ dini ve sekŸler itirazlar da var. 
Yšnetimler, din” sembolleri me"ruiyet aracõ olarak kullandõk•a, politik 
teolojinin hem koruyucu hem tehdit edici yŸzleri gŸn yŸzŸne •õkar. 

Kõsa De#erlendirme ve Dersi 

Yahudili#in politik teolojisi, Òtek TanrõÓ sšylemini sadece bir metafizik iddia 
olmaktan •õkarõp kolektif hayatõn normatif, hukuksal ve ekonomik 
•er•evesine soktu. Covenant fikri, tapõnak ekonomisi, peygamber ele"tirisi, 
sŸrgŸn sonrasõ kurumsal yeniden in"a (sinagog, rabbinik hukuk) Ñ bunlarõn 
hepsi Yahudili#i hem dayanõklõ hem de politik olarak formŸle edilebilir yaptõ. 
Bu dayanõklõlõk bazõ dšnemlerde ÒkŸltŸrel korumaÓ sa#larken bazõ 
dšnemlerde milliyet•i-politik projenin yakõtõ oldu. 
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Kõsa ve muzip bir šzetle: Yahudilik, TanrõÕyõ yalnõzca ruhani bir daireye 
sokmadõ; TanrõÕnõn iradesi Ÿzerinden toplumun nasõl yšnetilece#ine dair bir 
kullanõm kõlavuzu yazdõ Ñ bu kõlavuz bazen can simidi, bazen de karga"a 
•õkaran •apa oldu. Tõpkõ iyi yazõlmõ" bir sšzle"me gibi Ñ ama imzalamanõz 
i•in šnce herkesin kitabõnõ okuyup anlamasõ gerekti. 
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8 

 

 

Roma’dan Kudüs’e: Hristiyanlı"ın Devletle#me 
Serüveni

 

 

 

Hristiyanlõk, ba"langõ•ta Yahudi bir hareketin Ðbazen marjinal, bazen i•ten 
ele"tirelÐ bir kolu iken, yŸzyõllar boyunca bir dizi toplumsal, siyasal ve 
kŸltŸrel kesi"im sayesinde imparatorlu#un resmi dŸzenine dšnŸ"mŸ"tŸr. Bu 
dšnŸ"Ÿm rastgele olmadõ. Bir nevi "ba"langõ•ta garajda kurulmu" bir 
startup'õn, dev bir holdingin ana "irketi haline gelmesi" gibiydi. Sosyal a#larõn 
gŸcŸ, zulŸm ve "ehitlik sšylemi, imparatorluk siyasetiyle kurulan ittifaklar, 
kilisenin kurumsalla"masõ ve en nihayetinde imparatorlu#un dini siyaseti Ñ 
hepsi bir araya gelerek Hristiyanlõ#õ kŸresel (o dšnemin šl•e#inde) bir gŸ• 
haline getirdi. 

A"a#õda bu dšnŸ"ŸmŸ par•a par•a a•õyoruz: ba"langõ•taki hareket, yayõlma 
mekanizmalarõ, zulŸm ve "ehitlik ritŸeli, Konstantin dšnemi kõrõlmalarõ, 
Nikaia ve "ortodoksi in"asõ", piskoposlarõn kentsel gŸ•le"mesi, 
teolojik/siyasal •atõ"malar ve TheodosiusÕun devletle"tirmesi. 

 

 

Ba"langõ•ta muhalif bir inan•ken, imparatorluk 
deste#iyle kŸresel bir gŸ• h‰line gelen Hristiyanlõk. 
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Ba"langõ•: Yahudi Ba#lamõ ve Pasif A#lar 

Hristiyanlõk, M.S. 1. yŸzyõlda KudŸs •evresindeki Yahudi ba#lamõndan 
do#du. !saÕnõn š#retileri, Yahudi mesih beklentileriyle ve tapõnak ritŸel 
dŸnyasõyla ba#lantõlõydõ; fakat hõzla Yahudi dõ"õna, gentile (goyim) 
dŸnyasõna a•õlan bir misyon formuna dšnŸ"tŸ Ñ šzellikle PavlusÕun (St. 
Paul) misyonlarõ sayesinde. Pavlus'un kullandõ#õ ev-kilise (house-church) 
modeli, erken Hristiyan hareketinin esnek ama gŸvene dayalõ yayõlma 
modelini sa#ladõ: evlerde toplanma, kadõn ve kšlelerin aktif rolleri, 
yardõmla"ma ve kar amacõ gŸtmeyen hizmetler insanlarõ •ekti. Bu, devasa 
Roma "ehirlerinin labirentinde, sosyal yardõmla"ma a#larõ kurarak organik 
bir bŸyŸme sa#ladõ. Bu yapõ, Hristiyanlõ#õ bir "devlet projesi" olmadan da 
yayõlabilir kõlan en šnemli faktšrdŸ. 

ZulŸm, $ehitlik ve Toplumsal Me"ruiyet: Kanõn Tohumlarõ 

Erken Hristiyanlar, zaman zaman Roma otoriteleri tarafõndan zulme u#radõ. 
Bu zulŸmler bazen yerel yšneticilerin keyfi uygulamalarõyken, bazen de 
DiocletianÕõn bŸyŸk zulmŸ (303Ð311) gibi sistematik imparatorluk 
politikalarõydõ. Ancak bu zulŸmlerin ilgin• bir sosyolojik sonucu oldu: 
hareketi durdurmak yerine, i•indeki ba#lõlõ#õ artõrdõ. $ehitlerin hikayeleri 
yayõldõk•a, fedakarlõk ve sadakat šrnekleri cemaat i•in birer kutsal hafõza 
kayna#õ oldu; bu da inan• cemaatinin sõnõrlarõnõ netle"tirip yeni gelenlere 
gŸ•lŸ bir aidiyet hissi verdi. $ehitlik, Hristiyan kimli#inin bir par•asõ haline 
geldi. Tõpkõ bir markanõn zor zamanlarda sadõk mŸ"terileriyle ba#larõnõ 
gŸ•lendirmesi gibi, zulŸm de Hristiyanlõ#õn kurumsal kimli#ini peki"tirdi. 
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Sosyal A#lar, $ehirli Kontekst ve Kadõnlarõn RolŸ 

Roma imparatorlu#u yollar, limanlar ve kentler a#õydõ; Hristiyanlõk bu 
altyapõyõ verimli "ekilde kullandõ. …zellikle kentlerin yo#unlu#u, ev i•i a#lar 
ve gš•men tatbikatõ Hristiyan š#retilerinin hõzlõ yayõlmasõna elveri"liydi. 
Ayrõca erken dšnemde kadõnlarõn evlerindeki misafirperverlikleri, a# kurma 
ve dini pratikler, inancõn yayõlmasõnda kritik rol oynadõ Ñ sonra, kilisenin 
kurumsalla"masõyla birlikte bu rollerden erkek-dominant bŸrokrasisi 
bi•imlenince kadõnlarõn gšrŸnŸrlŸ#Ÿ sõnõrlanmaya ba"ladõ. Bu toplumsal 
kompozisyon, Hristiyanlõ#õn hem tabandan yŸkselen bir hareket hem de Ÿst 
tabakalara a•õlabilen bir inan• tarzõ olmasõnõ sa#ladõ. 

DšnŸm Noktasõ: Konstantin ve Milano Fermanõ (313) 

Siyasi kõrõlma, bŸyŸk šl•Ÿde Konstantin dšnemiyle ba"lar. 312'deki Milvian 
KšprŸsŸ sava"õ ve ardõndan gelen olaylar, KonstantinÕin Hristiyanlõkla 
ili"kisinin simgesel ba"langõcõ olarak okunur. Geleneksel anlatõya gšre 
Konstantin, bir rŸyada "in hoc signo vinces" (bu i"aretle kazanacaksõn) gšrŸr 
ve Hristiyanlõ#õn koruyucusu olmaya karar verir. 313'te MilanoÕda ilan edilen 
Milano Fermanõ (Edict of Milan) ile Hristiyanlara kar"õ resmi ho"gšrŸ 
temin edildi. Bu, Hristiyanlõk i•in sadece yasal gŸven de#il, aynõ zamanda 
imparatorlukla i"birli#inin kapõsõnõ aralayan politik bir dšnŸ"tŸrŸcŸydŸ. 
Artõk Hristiyanlar yeraltõnda saklanmak zorunda de#ildi; imparatorlu#un 
korumasõ altõndaydõlar. 

!mparatorun Destek Paketleri: Kaynaklar ve Ayrõcalõklar 

Konstantin ve sonrasõndaki imparatorlar, Hristiyan kurumlara devasa 
destekler sa#ladõ. Ba"kent KonstantinopolisÕte ve di#er bŸyŸk "ehirlerde 
gšsteri"li bazilikalar ve kiliseler in"a edildi. Bazõ din adamlarõna vergi 



İnanç Gerekli Bize 

 48 

muafiyeti ve hukuki ayrõcalõklar verildi. Bu devlet deste#i, kilisenin tek tek 
cemaatlerden merkezi, kurumsal bir aktšre dšnŸ"mesini hõzlandõrdõ. Artõk 
Hristiyanlõk sadece bir "inan•" de#il, imparatorluk bŸrokrasisi i•inde yer alan 
bir aktšr haline gelmi"ti. Bu durum, kiliseyi bir anda Roma'nõn en bŸyŸk 
"kurulu"larõndan" biri haline getirdi. 

Ortodoksi !n"asõ: Nikaia (325) ve Teolojik Merkezile"me 

!mparator deste#inin bir sonucu da dini meselelerin ÒpolitikÓ hale gelmesiydi. 
Kilise i•indeki teolojik tartõ"malar, imparatorlu#un istikrarõnõ tehdit 
ediyordu. 325Õte KonstantinÕin •a#rõsõyla toplanan Birinci !znik (Nikaia) 
Konsili, Arius•uluk tartõ"masõnõ merkeze alarak kilise i•inde bir teolojik norm 
(Nicene Creed) kurma •abasõnõn simgesi oldu. Konsil, yalnõzca teolojik bir 
metin Ÿretmekle kalmadõ, aynõ zamanda "hakikat"in (ortodoksi) siyasi olarak 
korunmasõ gerekti#ini ilan eden bir paradigmaya kapõ araladõ. !mparatorun 
bu i"leyi"teki rolŸ, dini meseleleri birle"tirici ve dŸzenleyici siyaset aracõ haline 
getirdi. 

Piskoposlarõn Kentsel GŸ•lenmesi: Yeni Kent Liderleri 

Kurumsalla"ma beraberinde yšnetsel bo"luklarõn doldurulmasõnõ getirdi. Ge• 
Antik ‚a# kentlerinde piskoposlar sadece ruhani lider de#ildi; aynõ zamanda 
fakirlere yardõm eden, kamu dŸzenine katkõ veren, mahkeme benzeri 
meseleleri •šzen ve hatta imparatorlukla aracõ ili"kiler kuran figŸrler haline 
geldiler. Kent i"lerinin ciddi bir kõsmõnõ Ÿstlenen bu yeni kentli liderler 
sayesinde kilise, bir kamu hizmetleri sa#layan kurum olarak toplumsal 
me"ruiyet kazandõ. Bu, kilisenin sadece ruhlara de#il, aynõ zamanda bedenlere 
ve cŸzdanlara da hitap etmesini sa#ladõ. 
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Hukuk, MŸlk ve Ayrõcalõk: Kilise Nasõl Ekonomik Aktšre 
DšnŸ"tŸ? 

!ktidarla kurulan bu yakõn ili"ki, kilisenin ekonomik temellerini 
sa#lamla"tõrdõ. !mparatorluktan gelen ba#õ"lar, himayeler, arazi tahsisleri 
ve di#er hibeler, kiliseyi bŸyŸk bir mŸlk sahibine dšnŸ"tŸrdŸ. Zamanla kilise, 
mŸlkiyet, hayõr kurumu i"levleri ve •alõ"an kadrolarõyla bir Òkurumsal aktšrÓ 
oldu; hukuki statŸsŸ, vergi muafiyetleri ve ayrõcalõklarõ da bu dšnŸ"Ÿmde kilit 
rol oynadõ. Bu, Hristiyanlõk kurumlarõnõn uzun vadede toplumsal ve 
ekonomik sahnede kalõcõ olmasõnõ sa#layan bir mekanizmaydõ. 

MŸcadele Alanõ: Pazarõn, Tapõnaklarõn ve Pagan Direni"inin 
DšnŸ"Ÿ 

!mparatorlu#un Hristiyanla"masõ her yerde dŸz bir •izgi izlemedi. !mparator 
JulianÕõn ÒapostasiaÓ (apostate) giri"imi Ñpaganlõ#a, eski geleneklere dšnŸ" 
•abasõÑ kõsa šmŸrlŸ oldu ama pagan kar"õ-tepkisinin var oldu#unu gšsterdi. 
Bununla birlikte kilise tarafõndan kutsal kabul edilen kamusal alanlarõn 
(tapõnaklarõn) dšnŸ"tŸrŸlmesi, putlarõn par•alanmasõ ve bazõ festival 
pratiklerinin Hristiyan bayramlarõna •evrilmesi sŸreci, toplumsal gŸndelik 
hayatta bŸyŸk de#i"imler yarattõ. Bu dšnŸ"Ÿmlere kar"õ bazõ bšlgelerde 
direni"ler, halk ayaklanmalarõ veya yerel gerilimler de ortaya •õktõ. 

Devlet Dini ve Theodosius: Hristiyanlõ#õn !mparatorluk Dini 
Olu"u (380) 

DšnŸ"ŸmŸn en net sembolik a"amasõ, 380'de !mparator TheodosiusÕun 
"Cunctos populos" fermanõ (Edict of Thessalonica) ile Niken Hristiyanlõ#õnõ 
imparatorlu#un resmi dini haline getirmesidir. Bu ferman, resmi sšylemde 
Hristiyanlõ#õ standart haline getirirken, heterodoks sayõlan akõmlarõ 
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(šrne#in Aryanlar) baskõ altõna alacak hukuki zemini de geni"letti. Bu 
devletle"tirme, Hristiyanlõ#õn sadece ho"gšrŸ kapsamõnda varlõ#õnõ 
sŸrdŸrmesi de#il, aynõ zamanda devlet aygõtõ tarafõndan desteklenen ve 
korunan bir kurum haline gelmesi anlamõna gelir. 

Uzun Vadeli Etkiler ve Karma"õk Miras 

Devletle"me sŸreci Hristiyanlõ#õ uzun vadede gŸ•lendirdi; fakat beraberinde 
karma"õk sonu•lar da geldi: teolojik baskõ ve Òortodoksi polisli#iÓ, paganlarõn 
ve heterodoks topluluklarõn marjinalle"mesi, dinsel simgelerin siyasalla"masõ, 
kilise i•i bŸrokrasi ve yeni •õkar gruplarõnõn do#masõ. Monastik hareketin 
yŸkseli"i, ise hem dŸnyevi gŸ• ili"kilerinden kõsmi kopu" sa#layarak yeni 
maneviyat formlarõ sundu hem de sosyal hizmetlerin (hastahaneler, barõnma, 
e#itime katkõ) "ekillenmesine katkõda bulundu; Antony ve Pachomius gibi 
figŸrler cenobitik ve eremitik hayatõn erken kurucularõ olarak šnem kazandõ. 
Encyclopedia Britannica+1 

Neden ÒDevlet DinineÓ DšnŸ"tŸ? 

Basit•e sšylemek gerekirse: •ŸnkŸ iktidar i•in din kullanõ"lõ, din i•inse iktidar 
cazipti. Hristiyanlõk, ba"langõ•ta zayõf bir cemaattõ ama gŸ•lendik•e, daha 
fazla kaynak, resm” koruma ve me"ruiyet sa#ladõ; imparatorluk ise inan• 
Ÿzerinden birlik, me"ruiyet ve ideolojik bŸtŸnlŸk elde etti. Bu kar"õlõklõ fayda-
i"birli#i, Hristiyanlõ#õ dŸnya tarihinin en etkili kurumsal aktšrlerinden biri 
h‰line getirdi (ve Avrupa orta•a#õna giden yolun ta"larõnõ dš"edi). 
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Hilal ve Kudret: !slam’ın Sosyal ve Siyasi !n#ası
 

 

 

!slam'õn do#u"u, basit•e "yeni bir dinin ortaya •õkõ"õ" de#il; aynõ zamanda 
gšrece kõsa bir sŸrede bir sosyal šrgŸtlenme, ekonomik dŸzenleme ve en 
nihayetinde bir imparatorluk projesi haline dšnŸ"en karma"õk bir sŸre•tir. Bu 
bšlŸmŸn iddiasõ "u: !slam, erken dšneminde (1) ritŸel ve doktrin yoluyla 
toplumsal ba# kurdu; (2) ekonomik kurumlar (zek‰t, hac, yol a#õ) ile yeniden 
da#õtõm ve entegrasyon gšrevini Ÿstlendi; ve (3) sava", antla"ma ve bŸrokrasi 
yoluyla kõsa zamanda geni" bir siyasi-mek‰nsal projeye dšnŸ"tŸ. Tõpkõ bir 
"startup"õn, sosyal a#larõ, i" modelini ve agresif pazarlama stratejisini 
kullanarak dev bir kŸresel "irkete dšnŸ"mesi gibiydi. 

Ba"langõ• Sahnesi: Mekke, Ticaret ve Kabile DŸnyasõ 

!slam'õn do#du#u co#rafya, šnce bir kabileler karõ"õmõ, sonra bir ticaret 
kav"a#õydõ. MekkeÕnin ekonomik rolŸ, Arap ticaret yollarõ ve 
kurumsalla"mõ" Kurey" tŸccar sõnõfõ ile do#rudan ba#lantõlõydõ. Bšlge, hem 
YemenÕden gelen baharat yollarõ hem de Levant hattõyla ileti"imdeydi. Bu 
ticari a#õ ve "ehirli ba#lantõlarõ anlamadan, "Neden Mekke?" sorusu eksik 
kalõr: Mekke, sermaye, hac ve ticaret Ÿ•geninde hem ekonomik hem sembolik 
bir dŸ#Ÿm noktasõydõ. 

!slamÕõn erken dšnemde sosyal e"itlik, ticaret 
a#õ ve imparatorluk projesi olarak "ekillenmesi. 
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Bu šn-altyapõ, yeni bir inan• hareketinin hõzla yayõlmasõnõ kolayla"tõrdõ: 
sermaye ve hac imk‰nlarõ, kent•i a#lar ve uzun mesafe yollarõndan beslenen 
bilgi ve insan sirkŸlasyonu, hareketin •ekirde#ini olu"turacak bir "veri tabanõ" 
sundu. 

Hareket mi, Devlet mi?: Peygamberlik, MekkeÕden MedineÕye 
ve Ô†mmetÕ Kurma 

Hz. Muhammed'in Mekke'deki ilk yõllarõ, daha •ok bir š#reti yayma ve 
sõnõrlõ bir topluluk in"asõyla ge•ti. Mekke'deki baskõ ve ekonomik-siyasi 
gerilimler, Hz. Muhammed ve takip•ilerini 622 CEÕde MedineÕye (o 
zamanki adõyla Yathrib) gš• etmeye zorladõ. Bu olay (Hicret), hem tarih” 
bir kilometre ta"õ hem de yeni bir politik organikle"menin ba"langõcõdõr. 
MedineÕde Peygamber, sadece bir peygamber de#il, aynõ zamanda kamu 
otoritesinin yŸrŸtŸcŸsŸ olarak ortaya •õktõ: yasa koyan, anla"ma yapan, 
cezalandõran bir lider. Bu karõ"õk rol, din ile siyaset arasõndaki sõnõrõ 
bulanõkla"tõrdõ ve ÒŸmmetÓ (inananlar toplulu#u) kavramõ hem dini hem 
siyasi bir organ olarak "ekillendi. Bu, sadece inan• bildirisi de#il, aynõ 
zamanda kabile aidiyetinin yerine ge•ebilecek, •oklu etnik ve dini ba#lõlõklarõ 
bir arada tutabilecek yeni bir kolektif kimlik in"a etme projesiydi. 

Medine Sšzle"mesi: Erken Dšnem Anayasal Deneme 

Medine'de dŸzen kurmak i•in yapõlan yazõlõ/yarõ-yazõlõ dŸzenlemeler 
(Medine Sšzle"mesi), bir •e"it ""ehrin anayasasõ" i"levi gšrdŸ. Farklõ 
kabilelerin, Yahudi topluluklarõn ve MŸslŸmanlarõn hak ve yŸkŸmlŸlŸkleri 
tanõmlanmaya •alõ"õldõ. Bu belge, hem askeri gŸvenlik dŸzenlemeleri hem de 
toplumsal payla"õm/norm belirleme a•õsõndan bir šncŸdŸr. Bu belgenin 
yorumu, !slam'õn hem •ok-dinli bir toplum dŸzenleyici hem de merkezi bir 
otorite kurucu oldu#unu gšsterir. 
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†mmet, E"itlik Sšylemi ve Pratik Ger•eklik 

Kur'an, cemaat•ilik ve inan• esaslarõ ba#lamõnda gŸ•lŸ e"itlik•i vurgular i•erir: 
zengin-fakir ayrõmõnõ ele"tiren, karde"li#i š#Ÿtleyen, sava"ta ve barõ"ta 
payla"tõrmayõ šngšren ayetler, Ÿmmet i•inde dayanõ"mayõ šne •õkarõr. Bu, 
hareketin •ekicili#ini artõrdõ: kimlik sadece kabile do#umuna de#il, inancõn 
pratiklerine (namaz, oru•, hac, zek‰t) ba#lõydõ. Bu ritŸel ortaklõk, toplumsal 
ba#larõ kuvvetlendirici bir mekanizmadõr. 

Ancak "e"itlik" sšylemi, pratikte sõnõfsal, etnik ve cinsiyet farklarõnõ tamamen 
ortadan kaldõrmadõ; sistem i•inde yeni elitle"me bi•imleri, asker” se•kinler ve 
yšnetici kadrolar olu"tu. Yani normatif e"itlik ile fiili hiyerar"i arasõnda 
gerilim devam etti. 

Ekonomik Kurumlar: Zek‰t, Sadaka ve Dayanõ"manõn 
Sistemle"mesi 

Erken !slamÕda zek‰t (farz” sadaka) ve gšnŸllŸ sadaka kurumlarõ, toplumsal 
yeniden da#õlõmõn ba"lõca ara•larõydõ. Zek‰t, sadece "hayõr" de#il, aynõ 
zamanda organize bir vergi/transfer mekanizmasõydõ: belirli mallardan ve 
servet kategorilerinden hesaplanan zorunlu paylar, yoksullara ve topluluk 
ihtiya•larõna yšnlendirilirdi. Tarih•iler, bu uygulamalarõn toplumsal 
dayanõ"mayõ kurumsalla"tõrdõ#õna dikkat •eker. Buna ek olarak, Hac gibi 
mevsimsel bŸyŸk hareketler, insan ve mal dola"õmõnõ artõrõp ba# kurma, bilgi 
transferi ve ekonomi canlanmasõ sa#ladõ. 

Sava", Anla"ma, Fetih: Erken Dšnem Yayõlmasõnõn Yollarõ 

Hz. MuhammedÕin šlŸmŸnŸ izleyen kõsa dšnemde (R‰"idun dšnemi), Arap 
gŸ•leri hõzla kom"u bšlgelerle etkile"ime girdi ve fetihler dalga dalga yayõldõ. 
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Bu sŸre•te askeri zaferler, bšlgesel iktidar bo"luklarõ ve yeni idari modellerin 
yaratõlmasõ bir arada i"ledi. Erken fetihlerin nedenleri karma"õktõr: askeri 
fõrsatlar, Bizans/Sasani imparatorluklarõndaki zayõflõklar ve yeni yšnetim-
maddi kaynaklarõn (ganimet, arazi) payla"õmõ. Sonu•: hõzla bŸyŸyen bir siyasi 
yapõ - bir "imparatorluk projesi" - ortaya •õktõ. 

Vergi, Cizye ve Dini-Pragmatik Yšnetim 

!slami yšnetimler, šzellikle fethedilen gayrimŸslim topluluklarla ili"ki 
kurarken, bir dizi pragmatik dŸzenleme geli"tirdiler. Cizye (zõmm”lerden 
alõnan vergi) gibi uygulamalar, gayrimŸslimlerin gŸvenli#inin ve šzerk 
gŸnlŸk hukuki/toplumsal yapõlarõnõn korunmasõ kar"õlõ#õnda alõnan bir 
ekonomik ara•tõ. Bu sistem, hem gelir sa#ladõ hem de fethedilen topluluklara 
-"artlõ- bir gŸvenlik ve šzerklik zemini sundu. Bu uygulama, "zorunlu din 
de#i"tirme" iddialarõnõ tek ba"õna a•õklamaz: pek •ok tarihsel vakada yerel 
elitler ve halklar ekonomik/siyasi tercihleri gšz šnŸnde bulundurarak farklõ 
•šzŸmler tercih etti. 

Yšnetimsel Adaptasyon: Yerel BŸrokrasinin Korunmasõ ve 
$eriatõn !n"asõ 

Erken !slami idareler, fethedilen bšlgelerdeki mevcut bŸrokratik ve mali 
mekanizmalarõ (šrne#in Sasani ve Bizans vergi aygõtlarõ) kullanma 
e#ilimindeydi. Ancak aynõ zamanda Kur'an”/peygamberlik normlarõnõ 
uygulayan yeni bir hukuki-dini •er•eve ($eriat) geli"tirme •abasõ vardõ. Bu iki 
yšnlŸ adaptasyon, !slam'õn hem pratikte i"e yarayan hem de ideolojik 
bakõmdan me"ru bir imparatorluk bi•imi almasõnõ sa#ladõ. Bu, din ile devlet 
i"leyi"inin i• i•e ge•ti#i bir sŸre•ti. 
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Ticaret A#larõ ve Ekonomik Geni"leme 

!slam sonrasõ dšnemde Arap/!slam tŸccarlarõ, hem Akdeniz hem Kõzõldeniz 
hem Hint Okyanusu a#larõnda etkin oldular. Erken !slam dšneminin 
ardõndan gelen yŸzyõllarda !slami ticaret a#larõ, !slam dŸnyasõnõn maddi 
zenginli#ini ve kŸltŸrel etkile"imini besledi. Ancak bu sŸrecin tohumlarõ zaten 
Arap YarõmadasõÕnõn ticari alõ"kanlõklarõnda, MekkeÕnin kurumsal yapõsõnda 
ve kervan hatlarõnda mevcuttu. Kervanlara dayalõ ekonomilerin ve denizli 
ticaret rotalarõnõn kullanõmõ, !slam imparatorluklarõnõn ekonomik tabanõnõ 
olu"turdu. 

Sosyal MŸhendislik: RitŸel, Dil ve Hukukun Birle"tirici GŸcŸ 

Zaman i•inde Arap•aÕnõn idari ve dini dil olarak šne •õkmasõ, be" vakit 
namaz, cuma meclisleri, zek‰t uygulamalarõ ve hac gibi pratikler !slam 
toplumunun gŸnlŸk ritmini bi•imlendirdi. Bu ortak pratikler, kimlik ve 
sadakat a•õsõndan bir merkezile"me sa#ladõ. Ayrõca vakõf/waqf kurumlarõnõn 
(vakõf mallarõ) do#u"u, toplum hizmetlerinin sŸrdŸrŸlebilir bir "ekilde 
organize edilmesini sa#layarak dini kurumlarõn ekonomik šzerkli#ini 
gŸ•lendirdi. Bu motifler, imparatorlu#un sosyal mŸhendislik ara•larõ haline 
geldi. (Vakõf kurumlarõ ve sonraki dšnemdeki e#itim-hasta bakõm i"levleri 
i•in klasik literatŸr mevcuttur.) Encyclopedia Britannica+1 

‚atõ"ma, Heterodoksi ve Merkez Kar"õsõ Stratejiler 

Erken geni"leme ve merkezile"me beraberinde heterodoks akõmlar, bšlgesel 
ayaklanmalar ve iktidar rekabetleri getirdi (šrne#in Fõrkalar, AliÐMuaviye 
•atõ"masõ, Kharijite hareketleri vs.). !mparatorlu#un ÒhilalÓ logosunun 
gšlgesinde, farklõ politik ve teolojik vizyonlar "ekillendi. Bu i• •atõ"malar, 
!slam siyasal dinami#inin temel unsurlarõndan biri oldu: yoluyla me"ruiyet 
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kazanma, askeri gŸ• ve din” sšylemin birbirini besledi#i bir alan ortaya •õktõ. 
Encyclopedia Britannica 

Hilal Hem Sembol Hem Proje 

…zetle: !slamÕõn erken dšnemdeki yŸkseli"i sadece bireysel iman 
sšylemlerinin ba"arõsõ de#il; aynõ zamanda "ehirli-ticari altyapõ, ritŸel ve 
hukuki kurumlar, ekonomik yeniden da#õtõm mekanizmalarõ ve askeri-politik 
organizasyonun bir arada •alõ"masõnõn sonucuydu. !slam, modern anlamda 
bir ÒdinÓ olarak kalmayõp; hõzlõca bir Òsiyasi-iktisadi projeÓ haline dšnŸ"tŸ Ñ 
bu dšnŸ"Ÿm hem toplumsal e"itlik•i sšylemleri (ummah, zek‰ta vurgu) hem 
de iktidar merkezlerinin •õkarlarõnõ birle"tirdi (vergi, toprak, bŸrokrasi). Bu 
•akõ"ma ve gerilim, sonraki yŸzyõllarda !slam dŸnyasõnõn "ekillenmesinde 
merkezi rol oynadõ. 
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Paganlar, Putlar ve Cadılar: Orta Ça"’ın !nanç 
Çorbası

 

 

 

Orta ‚a# AvrupaÕsõ, dini tek bir tondan ibaret olmayan, karõ"tõrõlmõ", 
kaynamaya devam eden bir •orbaydõ: kšylŸlerin eski ritŸelleri, kentin resmi 
kilise tšrenleri, saraydaki vaazlar ve ormanõn kenarõndaki bŸyŸcŸ hik‰yeleri 
aynõ tencerede pi"iyordu. Bu bšlŸmŸn iddiasõ "u: kilise ve hŸkŸmdarlar hem 
ÒtemizlemeÓ hem de ÒšzŸmsemeÓ stratejileri uygulayarak bu •orbayõ kendi 
damak zevklerine gšre ayarlamaya •alõ"tõlar. Ba"arõsõz olanlara ise Ò"eytanõn 
i"iÓ damgasõ vuruldu ve bazen idam sehpasõna kadar gitti. A"a#õda bu 
dinamikleri tarih”, sosyolojik ve ekonomik a•õdan a•õyoruz Ñ bolca šrnek, 
biraz i#neleyici satõr arasõ not ve gerekti#inde sert ger•ek. 

Paganõn Kalõntõlarõ: Yok Olmayana Yeni !sim Takmak 

Hristiyanla"ma, hõzlõ bir "herkes bir geceyi aydõnlattõ" hik‰yesi de#ildir. 
Kšylerde, mezarlõk kenarlarõnda, mevsimsel dšngŸlerde ve ev pratiklerinde 
eski ritŸeller, uzun sŸre direndi. Bu sŸre• iki yšnlŸydŸ: 

1.! Tepeden gelen baskõ: Resmi din, tapõnaklarõn, sunaklarõn ve belirli 
tšrenlerin yasaklanmasõ veya dšnŸ"tŸrŸlmesi aracõlõ#õyla 
"temizlenmeye" •alõ"õldõ. …rne#in, eski pagan tapõnaklarõnõn Ÿzerine 

AvrupaÕda kilise dõ"õ inan•larõn bastõrõlmasõ, 
"eytanõn Òpropaganda yŸzŸÓ olarak icadõ. 
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kiliseler in"a edildi veya pagan tanrõlarõna adanmõ" kutsal korular yok 
edildi. 

2.! A"a#õdan gelen pragmatizm: Yerel halk, eskiden yaptõ#õnõ yapmaya 
devam etti ama i"in etiketini de#i"tirdi. Bereket adaklarõnõ artõk 
"aziz"e sundu, mevsim tšrenini artõk "kutsal gŸn" diye kutladõ. 
…rne#in, kõ" gŸndšnŸmŸ "enlikleri Noel'e dšnŸ"tŸrŸldŸ ve eski 
bereket tanrõ•alarõ Meryem Ana'ya atfedildi. 

Bu sinerji ve sŸrtŸ"me, Orta ‚a# boyunca AvrupaÕnõn •o#unda ortak bir 
manzara olu"turdu: resmi sšylem ile halk pratikleri arasõnda bir gerilim Ñ 
ama •o#u zaman aynõ zamanda uyum. 

Yukarõdan A"a#õ: Krallarõn Misyonerli#i Ñ Zorla da Olsa 
Birle"me 

Bazõ hŸkŸmdarlar i•in "ortak din" sadece ruhani bir mesele de#il, politik bir 
ihtiya•tõ. Ortak ibadet, ortak hukuk ve ortak semboller, bir imparatorlu#un 
yapõ"tõrõcõsõ demekti. $arlman (Charlemagne) šrne#i klasiktir: Saksonlara 
kar"õ 30 yõllõk seferler, toplu idamlar, sŸrgŸnler ve zorunlu vaftiz 
uygulamalarõyla neticeyi "Frank ortodoksisi" lehine tayin etmeye •alõ"tõ. 
Sava", baskõ ve yasal zorlamayla ger•ekle"tirilen Hristiyanla"tõrma, uzun 
vadede siyasi istikrar sa#lama niyeti ta"õyordu Ñ ama beraberinde ciddi 
direni", anõlar ve š• hik‰yeleri bõraktõ. 

$eytanÕõn YŸzŸ: KštŸ !majõn Evrimi ve "Demonizasyon"un 
Siyaseti 

"$eytan" diye bir figŸrŸn bugŸnkŸ korkun• imgesi bir anda ortaya •õkmadõ; 
yava" yava" "ekillendi. Orta ‚a# boyunca teologlar, sanat•õlar ve vaizler 
"eytanõ antropomorfize ederek Ñboynuzlar, pen•eler, cehennem 
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tasvirleriyleÑ onu hem kozmik bir a•õklama olarak hem de i• politik bir ara• 
olarak kullandõlar. Farklõ olan, diren•li olan, sapkõn olan ""eytanõn 
i"birlik•isi" ilan edildi. Bu ""eytanla"tõrma", bazen toplumsal muhalefeti, 
etnik/dinsel di#erlerini veya heterodoksiyi damgalamak i•in kullanõldõ; bu 
damga, pratikte "iddet ve dõ"lama i•in ideolojik zemin sa#ladõ. 

Hukuk, Konsiller ve Engizisyon: "DŸzeltme" Mekanizmalarõ 

Kilisenin ve devletin sorgusuz sualsiz "dŸ"man" ilan etme imkanõnõ elde 
edebilmesi i•in hukuki-mecburi ara•lara ihtiyacõ vardõ. Papa fermanlarõ, 
konsiller ve nihayetinde Engizisyon mahkemeleri bu aracõ sa#ladõ. 12.Ð13. 
yŸzyõllarda ortaya •õkan kurumsal Engizisyon, sapkõnlõkla (heresy) 
mŸcadeleyi merkezi ve standardize eden bir mekanizma sundu. Mahkemeler, 
sorgulama yšntemleri ve su• tanõmlarõyla bšlgeler arasõ bir denetim a#õ 
olu"turdu. Bu mekanizmalar, bazen "dŸ"manõ dŸzeltme" kõlõfõ altõnda siyasi 
muhalefeti temizlemek i•in de kullanõldõ. 

Cadõ Avlarõ: Panik, Kitap ve EndŸstri 

"Cadõ avõ", modern gšzle bakõnca ŸrkŸtŸcŸ bir toplumsal makinedir: yerel 
•atõ"malar, ekonomik sõkõntõlar, dini rekabet ve panik atmosferleri birle"ince 
su•lu arama refleksi devreye girdi. 15.Ð17. yŸzyõllar arasõ AvrupaÕda cadõ 
davalarõ bir endŸstri haline geldi: 

¥! 1484Õte Papa Innocent VIIIÕin "Summis desiderantes" fermanõ ve 
hemen ardõndan Heinrich KramerÕõn Malleus Maleficarum (1486) 
adlõ pratik el kitabõ, cadõlõk tanõmõnõ daraltõp kovu"turma 
yšntemlerini "standartla"tõrdõ". Bu kitap, yerel mahkemelere 
"kõlavuz" verdi ve panik dalgalarõnõ besledi. 
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¥! Bu dšnemde Avrupa ve Avrupa kolonilerinde on binlerce insan 
cadõlõkla su•landõ; en šlŸmcŸl dšnem 1560Ð1630 arasõ kabul edilir. 
Davalarõn yo#unlu#u bšlgeden bšlgeye de#i"ti; 
Almanya/Avusturya civarõ •ok a#õr davalara sahne oldu. 

Sonu•: cadõ avlarõ tek ba"õna "din" i"i de#il; ekonomik rekabet, toplumsal kriz, 
kom"u-dŸ"man gerilimleri, cinsiyet ve ya" dinamikleri gibi karma"õk bir 
karõ"õmdõ Ñ ama ""eytana hizmet" sšylemi bunlarõ me"rula"tõran ideolojik 
re•eteyi sa#ladõ. 

"Kurnaz Halk" ve BŸyŸ Pratikleri: Su• mu, Toplum Hizmeti 
mi? 

KšylŸlerin bŸyŸcŸleri, "ifacõlarõ ve **"cunning folk"**larõ uygulamalarõnõn 
•o#u aslõnda pragmatikti: kõsõrlõk i•in ila•, hastalõ#a dua, tarlaya bereket 
ritŸeli vb. Bu ki"iler genelde topluluk i•inde i"levsel roller Ÿstleniyordu. Bazen 
kom"ularõn gŸvenini kazanõyor, bazen de kõskan•lõk ve kom"uluk ihtilaflarõ 
yŸzŸnden su•lu ilan ediliyorlardõ. Mahkeme kayõtlarõ, "bŸyŸ iddiasõ"nõn 
•o#unlukla kom"uluk •eki"meleri ve ekonomik rekabetle ba#lantõlõ oldu#unu 
gšsterir. 

RitŸellerin "Kutsalla"tõrõlmasõ" ve Hafõza Siyaseti 

Kilisenin en becerikli manevralarõndan biri, popŸler ritŸellerin šzŸyle 
oynamak oldu: eski bereket tšrenlerini "aziz" gŸnlerine, mevsim ayinlerini 
kilise takvimine yerle"tirmek. Bšylece hem halk alõ"kanlõklarõ korunmu" gibi 
gšrŸnŸr hem de ritŸelin "anlamõ" merkezi sšylem tarafõndan yeniden 
yorumlanõr. Yani bir bakõma kilise, pagan adetlerinin dekorunu aldõ ama 
sahneyi de#i"tirdi. 
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‚ orba Kaynõyor Ñ Kim Tat Veriyor, Kim Acõ Ekliyor? 

Orta ‚a#Õõn inan• •orbasõ, tek bir re•eteyle a•õklanamaz. Resmi kilise, krallar 
ve yerel halkõn pratikleri birbirine girip •õktõk•a Òinan•Ó sŸrekli yeniden 
tanõmlandõ. Ò$eytanÓ figŸrŸ ve cadõ-su•lamalarõ, •o#u zaman toplumsal 
gerilimleri dilsel ve kozmolojik bir forma sokup me"rula"tõrdõ. Zorunlu 
vaftizlerden papal fermanlara, mahkeme kayõtlarõndan halk "arkõlarõna kadar 
pek •ok belge, bu sŸrecin hem korkun• hem de gri tonlarõnõ sergiler. 

E#lenceli bitiri" (yarõ i#neleyici, yarõ ciddi): Orta ‚a# AvrupasõÕnda Òdo#ru 
inan•Ó e#er elinizde gŸ•, yazõ ve iyi bir teolog varsa kolayca in"a 
edilebiliyordu. E#er bunlarõn hi•birine sahip de#ilseniz ama kom"unuzun 
bah•isi uzunsa, "Ÿpheli olma ihtimaliniz yŸksekti. 
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11  

Haç ve Hilal Çeki#mesi: Kutsal Sava#lar
 

 

 

Ha•lõ Seferleri, Òkutsal sava"Ó etiketinin ardõna saklanmõ" Ñdinsel, politik, 
ekonomik ve sosyalÑ •ok katmanlõ bir sŸre•ti. Bir yandan ki"isel kurtulu" 
vaatleri, ba#õ" ve af (indulgence) gibi dinsel te"vikler insanlarõ harekete 
ge•irdi; di#er yandan varlõk da#õlõmõ, statŸ hõrsõ, kentlerin ticari •õkarlarõ ve 
papalõk-imparatorluk rekabeti gibi dŸnyevi motivasyonlar i"in i•inde a#õr 
bastõ. Ortaya •õkan karõ"õm, kutsalla"mõ" "iddetin, yeni ticari aktšrlerin, 
askeri dŸzenlerin ve kalõcõ kŸltŸrel etkile"imin do#masõna yol a•tõ. Kõsacasõ, 
bir din” manifestonun, bir nevi "kolektif bir mŸlk edinme" projesine 
dšnŸ"mesiydi. 

Kõvõlcõm: BizansÕõn Yardõm ‚a#rõsõ ve ClermontÕdan ‚õkõ" 

Asker”, politik ve dinsel bir patikada birle"en olaylar Ha•lõ hareketini ba"lattõ. 
11. yŸzyõlõn sonlarõnda Bizans !mparatoru I. Aleksios Komnenos, Sel•uklu 
baskõsõyla AnadoluÕdaki topraklarõnõ kaybederken BatõÕdan yardõm istedi. 
1095Õte Papa II. UrbanÕõn Clermont KonsiliÕndeki konu"masõ (•e"itli •a#da" 
kaynaklara gšre), Do#uÕya yardõm •a#rõsõnõ ÒKudŸsÕŸ geri almakÓ ve 
ÒgŸnahlarõn affõÓ vaadiyle birle"tirince hareket i•in fitil ate"lendi. Bu hac-
melez/asker” formŸl, hem kšylŸyŸ hem "švalyeyi motive etti; kutsal ama•, 
toplumun farklõ katmanlarõnõ seferber edecek bir •eki• haline geldi. 

Ha•lõ Seferleri, inan• Ÿzerinden gŸ• ve 
ekonomi payla"õmõnõn kanlõ versiyonu. 
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ÒHacõ mõ, Ha"met mi?Ó: Motivasyonlarõn Karõ"õmõ 

"Neden gittiler?" sorusunun tek bir cevabõ yoktu. Ha•lõ Seferleri, insanlõk 
tarihindeki en karma"õk motivasyon karõ"õmlarõndan birini barõndõrõyordu: 
 

¥! Dinsel/Ruhsal Motivasyonlar: Hac, kefaret, gŸnahlarõn affõ ve 
"ehitlik imajõ, insanlar i•in gŸ•lŸ •ekicilik sa#ladõ. 

¥! Sosyal-Maddi Motivasyonlar: Primogenitur (tek varis) kuralõ 
yŸzŸnden ikinci ve Ÿ•ŸncŸ o#ullarõn toprak ve servet arayõ"õ; soylular 
i•in yeni idari mevziler; macera ve "šhret iste#i. 

¥! Papalõk-Stratejik Motivasyon: Papalõ#õn otoritesini gŸ•lendirme, 
Avrupalõ "švalyeleri birle"tirme, i• dŸzensizlikleri dõ"arõ yšnlendirme 
gibi siyas” hesaplar. 

¥! Kentli Ticari ‚õkarlar: !talyan deniz cumhuriyetleri (Venedik, 
Cenova, Pisa) i•in Do#uÕya eri"im bŸyŸk bir ticari fõrsattõ. Bu 
aktšrler, lojistik, nakliye ve kredi sa#layarak i"lerin seyrini 
belirlediler. 

 

Bu kombinasyon, Ha•lõ Seferlerini hem Òkutsal gšrevÓ hem de Òpolitik-
kapital šrgŸtÓ haline getirdi. 

Halk Hareketi ile Prensler Seferi: Birinci Dalganõn ‚ift YŸzŸ 

1096Õda hareket iki bi•imde ba"ladõ: šnce Peter the Hermit gibi vaizlerin 
šnderli#inde ortaya •õkan Halkõn Ha•lõ Seferi (PeopleÕs Crusade) Ñ•o#u 
kšylŸ, az silah, bŸyŸk umutÑ ve ardõndan asõl Prenslerin Seferi (sesli, zõrhlõ, 
organizeli) geldi. Halk dalgasõ, yol boyunca ya#ma ve "iddet olaylarõyla 
anõldõ; RenanyaÕdaki Yahudi topluluklarõna yšnelik katliamlar bu trajedinin 
bir par•asõydõ. Bu olaylar, Ha•lõ sšyleminin ÒkutsalÓ olarak 
paketlenebildi#ini ama pratikte nasõl kontrolsŸz bir "iddete sŸrŸklenebildi#ini 
gšsterir. 
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1099: KudŸsÕŸn DŸ"Ÿ"Ÿ ve Katliamõn LitŸrjisi 

!lk Ha•lõ SeferiÕnin doruk noktasõ 1099Õda KudŸsÕŸn dŸ"Ÿ"ŸdŸr. Ku"atma 
sonrasõnda ya"ananlar kroniklerde kanlõ bi•imde aktarõlõr: hem sava"•õlarõn 
zafer nidalarõ hem de sivillere yšnelik geni" •aplõ katliam anlatõlarõ yer alõr. Bu 
an, Ha•lõ "iddetinin simgelerinden biri haline geldi: "kutsal co"ku" ve "vah"i 
sonu•lar" i• i•e ge•ti. 

Outremer: Ha•lõ Devletleri ve Yeni Feodal DŸzen 

KudŸsÕŸn ele ge•irilmesiyle kurulan Ha•lõ krallõklarõ (Outremer), yalnõzca 
askeri varlõklar de#il; aynõ zamanda yeni bir siyasal-ekonomik dŸzeni, yani 
bir Òsõnõr-toplumuÓnu yarattõlar: 

¥! Feodalize edilmi" yšnetim: Batõlõ feodal ili"kiler Do#uÕnun 
karma"õk demografik yapõsõyla karõ"tõ. 

¥! Ekonomi: Tarõm, vergi, ganimet, hacõ akõ"õ ve en šnemlisi Akdeniz 
ticaret yollarõna a•õlma. Bu yeni dŸzen, !talyan kentlerinin ticari Ÿsler 
kurmasõna zemin hazõrladõ; Venedik, Cenova ve Pisa, liman haklarõ, 
gemi ve lojistik fõrsatlarõ Ÿzerinden kazan• sa#ladõ. 

OutremerÕin varlõ#õ, hem Do#uÕyla hem de kendi AvrupaÕsõyla sŸrekli bir 
ekonomik-diplomatik ili"kiye dšnŸ"tŸ. 

$švalye-†niformasõ: Asker” DŸzenler ve Din”-Mal” Kurumlar 

Ha•lõ hareketinin kalõcõ kurumsal miraslarõndan birisi, Asker” DŸzenlerÕdi: 
Tapõnak $švalyeleri, Hospitalier $švalyeleri, Tšton $švalyeleri vb. Bunlar 
ba"langõ•ta hacõlarõn korunmasõ, hastanelerin i"letilmesi amacõnõ gŸttŸler; 
fakat hõzla geni" topraklar, kaleler, donanõmlar ve mali a#lar kazandõlar. 
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Tapõnak $švalyeleriÕnin banka i"levi (hacõlarõn mebla#larõnõ koruma/transfer 
etme), mali gŸ•lerini artõrdõ ve AvrupaÕdaki en bŸyŸk 
kredšrlerden/aktšrlerden biri haline gelmelerini sa#ladõ. 

Para, Gemi ve Sšzle"me: Nasõl …dendi? 

BŸyŸk ha•lõ ordularõnõn ta"õnmasõ mali a•õdan zorlu bir i"ti. …zellikle 
DšrdŸncŸ Ha•lõ SeferiÕnde, VenedikÕin sa#ladõ#õ lojistik kar"õlõ#õnda talep 
etti#i bŸyŸk šdeme, seferin rotasõnõ de#i"tiren temel etkenlerden biri oldu. 
Ha•lõlar yeterli parayõ toplayamayõnca, Venedikliler alacaklarõnõ tahsil etmek 
i•in ZaraÕnõn ku"atõlmasõnõ ve nihayetinde KonstantinopolisÕin 
ya#malanmasõna (1204) zemin hazõrladõ Ñ ekonomik baskõnõn, ideolojik 
hedeflerin yerini alabilece#ini gšsteren •arpõcõ bir šrnekti. 

DšrdŸncŸ Sefer ve Konstantinopolis: Bir Hedefin Sapmasõ 

1202Ð1204 tarihli DšrdŸncŸ Sefer, ba"langõ• hedefi olan MõsõrÕa yšnelik bir 
harekatõ finansal ve politik nedenlerle bõrakõp, šnce Hristiyan Zara'sõna, 
sonra da 1204Õte KonstantinopolisÕin ku"atõlmasõna yšneldi. 1204Õteki ya#ma, 
Do#u-Batõ Hristiyanlõ#õ ili"kilerinde kalõcõ bir yara a•tõ. BizansÕõn 
zayõflamasõ, do#rudan Do#u AkdenizÕde Latin hakimiyetinin artmasõ 
anlamõna geldi. VenedikÕin ticari ve politik avantajlarõ artarken, Do#u'nun 
politik co#rafyasõ geri dšnŸlmez bir bi•imde de#i"ti. 

Ticaret, Kentler ve Uzun Vadeli Ekonomik Etkiler 

Ha•lõ Seferleri, AkdenizÕin ekonomik haritasõnõ yeniden •izdi. Sonu•lar: 

¥! !talyan "ehirlerinin yŸkseli"i: Venedik, Cenova ve Pisa gibi liman 
kentleri yeni ticari sahalara eri"ip servet kazandõlar. 
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¥! KŸltŸrel-ekonomik de#i" toku": Baharat, ipek, ila• bilgisi, in"aat 
teknikleri, askeri teknoloji (ku"atma makineleri, kaleler) gibi unsurlar 
AvrupaÕya ta"õndõ. 

¥! Devletle"me etkileri: Uzun vadede ticaretin artõ"õ, yerel otoritelerin 
gelirlerini artõrdõ; bazõ tarih•iler, bunun AvrupaÕdaki modern 
devletle"me sŸre•lerine katkõ verdi#ini šne sŸrer. 

Bu etkiler, Ha•lõ Seferleri'nin "sadece din” macera" olmadõ#õnõ, Avrasya 
ekonomik a#larõnõ yeniden organize eden bŸyŸk bir tarih” olay oldu#unu 
ortaya koyar. 

$iddetin Etik Tartõ"masõ: Katliamlar, Propaganda ve Hafõza 

Ha•lõ Seferleri, aynõ zamanda "kutsal "iddet"in en tartõ"malõ šrneklerinden 
birini sunar. KudŸs sonrasõ katliamlar, yol boyunca ya"anan ya#malar ve 
Yahudi topluluklarõna yšnelik saldõrõlar, •a#da" kroniklerde hem 
me"rula"tõrõldõ hem de kõnandõ. Bu "iddetin me"ruiyetinin nasõl kuruldu#u 
(kutsal sšylem, papalõk fetvalarõ) tarih•iler tarafõndan kapsamlõ bi•imde 
tartõ"õlõr. Modern yorumlar, Ha•lõ retori#inin propaganda gŸcŸnŸ ve 
vah"etin ideolojik šrtŸsŸnŸ vurgular. 

Ha•lõlarõn Kar"õlõ#õ: MŸslŸman Tepkisi ve Yeni Asker” 
Sentezler 

Ha•lõ varlõ#õ MŸslŸman dŸnyasõnda da kar"õlõk buldu: zamanla Sel•uklu ve 
sonraki Eyyub”, MemlŸk ve nihayet Osmanlõ aktšrleri, Ha•lõ tehditlerine 
yanõt verirken askeri, siyasi ve ideolojik yenilikler geli"tirdiler. …rne#in 
Selahaddin EyyubiÕnin 1187Õde HattinÕde Ha•lõ ordusunu yenmesi ve 
KudŸsÕŸ geri almasõ, Ha•lõ varlõ#õna kar"õ šrgŸtlŸ MŸslŸman tepkinin šnemli 
bir kõrõlma noktasõ olarak okunur. 
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Miras: Kim Kazandõ, Kim Kaybetti? 

Kõsa vadede kazanan belli: !talyan deniz cumhuriyetleri, bazõ soylular ve 
papalõk kõsa dšnemli stratejik avantajlar elde etti. Uzun vadede ise Ha•lõ 
Seferleri: 

¥! Ortado#uÕda kalõcõ Latin varlõklarõ bõraktõ ama nihayetinde 1291Õde 
AkkaÕnõn dŸ"mesiyle Outremer son buldu. 

¥! AvrupaÕda ekonomik canlanma, asker” šrgŸtlenme ve papalõ#õn 
gŸcŸnŸn artõ"õ gibi etkiler gšrŸldŸ; ancak i• •atõ"malar, simgesel 
kõrõlmalar ve dini-etik tartõ"malar kalõcõ hasarlar da bõraktõ. 

¥! KŸltŸrel olarak do#u-batõ etkile"imi arttõ; fakat aynõ zamanda 
Orta•a# kaynaklõ kar"õlõklõ šnyargõlar, dŸ"manlõklar ve hatõralar 
nesiller boyunca ya"adõ. 

Tarih•ilik: Neler De#i"ti, Neler Tartõ"malõ? 

Modern tarih yazõmõ Ha•lõ Seferleri hakkõnda geleneksel din” motifiyle 
beraber ekonomik ve politik a•õklamalarõ da šn plana aldõ. Bazõ tarih•iler (šr. 
Jonathan Phillips, Thomas Asbridge) Ha•lõlarõ karma"õk birer sosyokŸltŸrel 
fenomen olarak ele alõrken; ba"ka •alõ"malar, seferlerin ticari ajandalarõnõ, 
lojistik zorunluluklarõnõ ve yerel aktšrlerin rolŸnŸ vurgular. Ayrõca feminist 
ve postkolonyal yakla"õmlar, Ha•lõ anlatõlarõndaki erkek merkezli "iddet, 
kadõnlarõn rolŸ ve uzun vadeli sšmŸrgeci model izlerini tartõ"maya a•tõ. Bu 
yŸzden Ha•lõ Seferleri, h‰l‰ canlõ bir tarihsel tartõ"ma alanõ. 

Kutsal Adõ Altõnda Payla"õm ve Yõkõm 

Ha•lõ Seferleri bize net bir ders verir: inan•, organizasyon ve kaynak ihtiyacõ 
bir araya geldi#inde ortaya •õkan form, hem inananlar i•in kurtulu" hem de 
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di#erleri i•in trajedi olabilir. ÒKutsalÓ bir etiket, gŸ• ve ekonomi payla"õmõnda 
hem me"rula"tõrma hem de kõlõf i"levi gšrdŸ. Ha•lõ Seferleri, tarihin bize 
gšsterdi#i en dramatik šrneklerden biri: inan•la motivasyon, gŸ•le fõrsat, 
lojistikle hõrs birle"ince hem yeni dŸnyalar kurulur hem de eski insanlõk 
hesaplarõ kanla yazõlõr. 
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12  

!nançta Reform: Protestanlık ve Yeni Ekonomi
 

 

 

Bu bšlŸmŸn iddiasõ a•õk ama temkinli: ReformÕun teolojik hamleleri 
(LutherÕin sola fideÕsi, Ò•a#rõÓ fikri, CalvinÕin š#retileri) insanlarõn i", zaman 
ve servetle ilgili tutumlarõnõ etkiledi; bu tutumlar da uygun kurumsal zeminle 
birle"ince kapitalizmin ruhuna (ya da WeberÕin dedi#i ÒspiritÓ) katkõda 
bulundu. Ama dikkat Ñ Òdin tek ba"õna ekonomiyi yarattõÓ demek hem basit 
hem yanlõ". !"te uzun, detaylõ ve yer yer alaycõ ama sa#lam bir •šzŸmleme. 

Kõsa Hatõrlatma: "Protestan !" Ahlakõ" Ne Demekti? 

Max WeberÕin ŸnlŸ tezine gšre, šzellikle Kalvinist e#ilimler, dŸnyevi 
mesle#i kutsalla"tõrõp disiplinli, tasarrufa yatkõn ve karõ yeniden yatõrõma 
dšnŸ"tŸren bir davranõ" šrŸntŸsŸ yarattõ. Bunun bir sonucu olarak da 
modern kapitalist rasyonalite yŸkseldi. WeberÕin yorumunu hem 
destekleyenler hem de ele"tirenler •oktur; burada ama• WeberÕi tekrarlamak 
de#il, onun tespitini hem tarih” hem teorik ba#lamõna oturtmaktõr. Bir nevi, 
"!" ahlakõ, sadece zengin olmak i•in •alõ"mak de#il, Tanrõ'ya hizmet etmek 
i•in •alõ"maktõ" diyordu. 

 

Protestanlõ#õn kapitalizme giden yolu nasõl 
a•tõ#õ, Ò•alõ"an kurtulurÓ inancõnõn do#u"u. 



İnanç Gerekli Bize 

 70 

Teolojik Kõrõlma: "Sola Fide" ve !"in Yeni Anlamõ 

ReformÕun en derin sonu•larõndan biri, kurtulu" meselesini Òyalnõzca imanÓ 
(sola fide) temelli kõlarak geleneksel kilise aracõlõklarõnõ sorgulamasõydõ. 
LutherÕin metinleri, bireyin Tanrõ ile do#rudan ili"kisini ve dolayõsõyla 
dŸnyevi gšrevlerin (zanaat, meslek) Tanrõ šnŸnde anlamlõ oldu#unu 
vurguladõ. Bu yeniden tarif, Òi"i kutsamakÓ i•in bir teolojik zemin yarattõ: 
artõk ruhani erdem yalnõzca manastõr hŸcresinde aranmaz, marangozun 
tezg‰hõnda, •ift•inin tarlasõnda da gšrŸlebilirdi. Bu, i"i sadece bir ge•im aracõ 
olmaktan •õkarõp, ilahi bir gšreve dšnŸ"tŸrdŸ. 

"‚a#rõ" (Beruf ) ve ‚a#da" !" Eti#inin Kškenleri 

Luther ve onu takip eden reformcular, dŸnyevi gšrevleri TanrõÕnõn verdi#i bir 
Ò•a#rõÓ (Beruf) olarak kavramsalla"tõrdõlar. Bu fikir, "sõradan hayatõn 
kutsallõ#õ" iddiasõna dšnŸ"tŸ: mesle#ini sadakatle ve disiplinle yapan ki"i, 
TanrõÕya hizmet ediyordu. Bu sšylem, insanlarõn gŸnlŸk •alõ"ma disiplinini 
haklõla"tõrdõ ve "i"e sadakat" ile karakter in"asõnõ ili"kilendirdi. Bu, kapital 
birikimi i•in gerekli olan dŸzenli eme#in kŸltŸrel olarak desteklenmesi 
demekti. 

Kalvinizm, Se•ilmi"lik ve "DŸnyevi Ba"arõ" !"areti 

WeberÕin šzellikle dikkat •ekti#i nokta, Kalvinist teolojideki se•ilmi"lik ve 
predestinasyon (šnceden belirlenmi"lik) doktriniydi. Bu doktrin, 
inananlarda "Ben se•ilmi" miyim?" sorusuna yol a•tõ. !nsanlar, bu sorunun 
cevabõnõ dŸnyevi i"lerindeki ba"arõda aradõlar. Disiplinli •alõ"ma, tutumlu 
ya"am ve kazan•larõn yeniden yatõrõma dšnŸ"tŸrŸlmesi ba"arõyõ getirdi; bu 
ba"arõ da bazen se•ilmi"li#in bir i"areti olarak yorumlandõ. Ancak modern 
•alõ"malarda, CalvinÕin kendisinin servet gšsteri"ini švmedi#i, aksine disiplin, 
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ihtiyat ve topluluk dŸzenini savundu#u da vurgulanõr. Yani WeberÕin 
yorumu šnemli ama tek ba"õna mutlak do#ru de#ildir. 

Davranõ" Ekonomisi DŸzeyi: Tasarruf, Yeniden Yatõrõm, 
Zaman Tercihi 

Teolojik sšylem pratik davranõ"õ tek ba"õna de#i"tirmez; ama inan••a 
onaylanan pratikler norm haline gelince ekonomik sonu•lar Ÿretebilir. Kõsa 
bir listesi: 

¥! Tasarruf vurgusu: DŸnyevi lŸksŸn kŸ•Ÿk gšrŸlmesi ve birikime 
yšnelim, sermaye birikimini kolayla"tõrõr. 

¥! !" disiplini: Dakiklik, gŸvenilirlik, sšz verme kŸltŸrŸ ticaret ve 
sšzle"me ili"kilerini destekler. 

¥! Yasal/etik kabul: Faiz (tefecilik) ve ticaretin me"ruiyeti Ÿzerine 
geli"en tartõ"malarõn bazõ protestan yorumlarõ, tŸccar faaliyetini 
kolayla"tõrdõ. 

Bu davranõ" de#i"iklikleri, makroekonomik etkilerini ancak yerle"ik kurumlar 
(mŸlkiyet haklarõnõn korunmasõ, kredi altyapõsõ) ile birle"ti#inde gšsterir. 

Kurum ve Altyapõ: Okuryazarlõk, E#itim ve BŸrokratik 
Rasyonalite 

Protestan reformla birlikte okuryazarlõk, kutsal metni ki"isel olarak 
okuyabilme arzusu nedeniyle te"vik edildi. Artan okuryazarlõk ve e#itim, 
piyasaya dšnŸk becerilerin yaygõnla"masõ ve kayõt-tutma, muhasebe gibi 
pratiklerin geli"mesi i•in elveri"liydi. Bu, WeberÕin daha geni" 
ÒrasyonalizasyonÓ tezinde (modern Batõ bŸrokrasilerinin yŸkseli"i) dinin bu 
tŸr kurumsal de#i"imlerle ili"kisini gšsterir. 
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Vaka-!ncelemeleri: Kõrõlõm …rnekleri 

A"a#õda Ÿ• kõsa šrnek: 

¥! Cenevre (CalvinÕin etkisi): Cenevre, disiplinli bir Ò"ehir-devletÓ 
dŸzeni kurarak Ÿretim, yayõncõlõk ve ticaret a#õ i•inde dini-etik 
normlarõ pratik kurallara dšnŸ"tŸrmŸ"tŸ. 

¥! Hollanda (…zgŸr ekonomi ve protestan burjuvazi): 17. yŸzyõl 
HollandaÕsõnda tŸccar sõnõfõ, tasarruf ve yatõrõm pratikleriyle erken 
modern sermaye yo#unla"masõ šrnekleri sundu. 

¥! !ngiltere (Puritan etkisi): Puritan kesimler i•inde •alõ"manõn ahlaki 
de#eri ve dŸnyevi disiplinin šnemi šne •õktõ; bu zemin endŸstri ve 
finansman uygulamalarõnõn yaygõnla"masõna katkõda bulundu. 

Bu šrnekler, Weberci •er•eveyle uyumlu olsa da, co#rafya, ticaret yollarõ, 
sšmŸrgecilik ve devlet politika se•imleri gibi ba"ka faktšrlerin de belirleyici 
oldu#unu gšsterir. 

Kuramsal ve Ampirik !tirazlar Ñ Weber Sonrasõ Tartõ"ma 

WeberÕin iddiasõ etkileyici ama tartõ"malõ. Ele"tiriler "šyle šzetlenebilir: 

¥! Korelasyon ( Nedensellik: Protestan bšlgelerin ekonomik 
geli"mi"li#i sadece dinle de#il, kurumlar, co#rafya, ticaret rotalarõ ve 
siyasi tarih ile de alakalõdõr. 

¥! Tarihsel ayrõntõlar: CalvinÕin š#retilerinin "zenginlik i"areti" 
vurgusunu do#rudan te"vik etti#i ileri sŸrŸlemez; bazõ metinler tam 
tersini šnerir. 

¥! Yeni ampirik •alõ"malar: Modern iktisat•õlar ve tarih•iler, Weberci 
yorumu sõnayan veri-temelli •alõ"malara odaklanõyor. Bazõlarõ 
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Protestanlõ#õn etkisini bulurken, bazõlarõ daha •ok kurum ve 
modernle"me mekanizmalarõnõ šne •õkarõyor. 

Kõsacasõ: Weber bŸyŸk bir fikir verdi, ama tarih ve ekonomi tek bir re•eteye 
izin vermez. 

Siyasi-Ekonomik Sonu•lar: Refah, Piyasa Sšylemleri ve 
!deoloji 

Protestan etik bazõ politik akõmlar tarafõndan kapitalizmi ahl‰k” olarak 
me"rula"tõrmak i•in kullanõldõ. Ò‚alõ"an kurtulurÓ motifinin modern politik 
ikonografiye dšnŸ"mesi, i"in ahl‰kla"tõ#õ ve piyasa ba"arõlarõnõn erdemle 
yoruma a•õldõ#õ bir sšylemin altyapõsõnõ sa#ladõ. Ancak bu sšylem, sosyal 
politika, yardõm ve e"itlik talepleriyle her zaman •eli"ti Ñ dolayõsõyla 
Protestan etik hem piyasa te"vik•isi hem de hayõr/yardõm kŸltŸrŸnŸ canlõ 
tutan pratikleri i•inde barõndõrdõ (šr. vakõflar, yardõm kurumlarõ). Modern 
ekonomi-politik tartõ"malarda bu miras hem kullanõldõ hem ele"tirildi. 

Teoloji, Kurum ve Tarihsel Ba#lamõn †•lŸ Dansõ 

Sonu• olarak burada sšylemeliyiz ki: 

¥! Teolojik de#i"im (Luther, Calvin vs.) insanlarõn i" ve zaman 
hakkõndaki anlam •er•evesini de#i"tirdi; bu kŸltŸrel dšnŸ"Ÿm 
šnemlidir. 

¥! Kurumsal altyapõ (e#itim, bŸrokrasi, kredi mekanizmalarõ, hukukun 
geli"imi) olmasaydõ, de#i"en tutumlarõn kapitalizme tek ba"õna yol 
a•masõ zor olurdu. 

¥! Tarihsel ko"ullar (co#rafya, sšmŸrgecilik, teknoloji, siyaset) ise bu 
iki faktšrŸn nasõl sonu• verdi#ini belirledi. 
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Yani: Reform, kapitalizmin tek nedeni de#il; ama modern kapitalist 
zihniyetin (rasyonel, planlõ, disiplinli, hesap veren) olu"umuna katkõda 
bulunan šnemli bir kŸltŸrel-moral kaynak oldu. 
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13  

Uzak Do"u’nun Sessiz !nançları: Taoizm, 
Konfüçyüsçülük, Zen

 

 

 

Uzak Do#uÕnun ÒsessizÓ gšrŸnen inan• dŸnyasõ, tek bir bŸyŸk TanrõÕnõn 
buyru#una dayanmayan ama buna ra#men toplumlarõ Ñbazen daha sarsõcõ, 
bazen daha usul usulÑ dŸzenleyen gŸ•lŸ mekanizmalar Ÿretti. Bu bšlŸmde 
ama•, Ÿ• ana akõmõ (KonfŸ•yŸs•ŸlŸk, Taoizm, Zen/Chan) hem kendi 
i•lerinden okumak hem de birbirleriyle ve tarihsel ba#lamla ili"kilendirerek 
Ònasõl toplumsal dŸzen kurduklarõnõÓ gšstermek. Dikkat: burada ÒdinsizlikÓ 
yok Ñ sadece farklõ bir inan• teknolojisi var: ritŸel, erdem, i•sel ustalõk, estetik 
disiplin ve bŸrokratik normlar. 

Kõsa Panaroma: Zaman ve Yer 

KonfŸ•yŸs (Kongzi, M.…. 551Ð479), ‚inÕin Sava"an Devletler (Warring 
States) dšneminin karga"asõnõ ya"adõ ve Òtoplum nasõl ayakta kalõr?Ó 
sorusuna pratik bir yanõt geli"tirdi. Taoizm (Laozi, Zhuangzi), •a#õn kafa 
karõ"õklõ#õna cevaben Òdo#al akõ"aÓ teslim olmanõn erdemini š#retti. Bin yõllar 
sonra, Hint kaynaklõ Mahayana Budizmi ‚inÕe girince (1.Ð6. yŸzyõllar 
civarõ), yerli pratiklerle yeni bir sentez kuruldu ve Chan (Zen) do#du; pratik 
vurgusu, ritŸel yerine do#rudan deneyim arayõ"õ ZenÕi ayõrt etti. 

BŸyŸk bir tanrõ fikri yerine dŸzen, uyum ve 
i•sel dinginlik Ÿzerine kurulu inan• sistemlerinin 
toplumsal dŸzen kurma gŸcŸ. 
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…zetle, Ÿ• farklõ yakla"õm vardõ: 

¥! KonfŸ•yŸs•ŸlŸk: Toplumsal norm, ritŸel, bŸrokrasi. 
¥! Taoizm: Uyum, zõtlõklarda denge, bireysel dinginlik. 
¥! Chan/Zen: Do#rudan farkõndalõk, uygulama-odaklõlõk, gŸnlŸk 

ya"amõn ustalõ#õ. 

Temel Kavramlar: Sosyal Oyunun Kurallarõ 

Bu inan• sistemlerini anlamak i•in anahtar kavramlarõ bilmek gerekir: 

¥! Ren (! ): KonfŸ•yŸs•ŸlŸkte insanlõk, "efkat, ba"kasõyla ba# kurma 
erdemi. 

¥! Li (" ): RitŸel; sadece ibadet de#il, sosyal davranõ"larõn 
bi•imlendirilmesi Ñ selamla"ma, dŸ#Ÿn, cenaze, sofra dŸzeniÉ Her 
biri toplumun koordinasyon protokolleri. 

¥! Xiao (# ): "Evlatlõk" anlamõnda de#il; filial piety Ñ ataya ba#lõlõk, 
aileye adanmõ"lõk. Aile dŸzeni, devlet dŸzeninin hŸcresi olarak 
gšrŸlŸr. 

¥! Dao ($ ): Taoizmde ÒyolÓ veya Òdo#al akõ"Ó; zorlamadan uyum; wu 
wei (•abasõz eylem) ile birlikte prati#e ge•irilir. 

¥! Satori/Kensho: ZenÕde Òanlõk aydõnlanmaÓ veya Òanlõk gšrmeÓÑ
š#reti de#il, deneyim. 

Bu kavramlar, sadece Òiyi davranÓ demekten •ok daha fazlasõnõ yapar: sosyal 
oyunun kurallarõnõ kodlar. 
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KonfŸ•yŸs•ŸlŸ#Ÿn Toplumsal MŸhendisli#i: RitŸel, BŸrokrasi 
ve Sõnavlar 

KonfŸ•yŸsÕŸn en etkili katkõlarõndan biri, erdemi (ren) ritŸel (li) ile birbirine 
ba#lamasõdõr. Bireysel ahl‰k, kamu davranõ"õ aracõlõ#õyla somutla"õr. Siyasal 
etki pratikte "šyle oldu: 

¥! RitŸelin hukuksal dšnŸ"ŸmŸ: Li, sadece bir tšren de#il, sosyal 
dŸzenin ÒkodlarõÓ oldu. 

¥! !mparatorluk sõnav sistemi: Sui-Tang-Song dšnemleri boyunca 
devlet, yšneticileri se•mek i•in sõnavlarõ (imperial exams) geli"tirdi. 
Sõnavlarõn bilgi kayna#õ olarak KonfŸ•yŸs•Ÿ metinler se•ildi Ñ bu, 
bir entelektŸel-ahlaki standardõn devlet kademelerine yerle"mesi 
demektir. 

¥! BŸrokratik etik ve ki"ilik tipi: Junzi (erdemli ki"i) ideali, memur 
olmanõn hem teknik hem etik yšnŸnŸ tanõmladõ Ñ disiplin, itaat, 
liyakat, ritŸel uygunluk. 

Sonu• olarak, KonfŸ•yŸs•ŸlŸk, devlet aygõtõnõ normatif olarak donattõ; 
Ònasõl davranõlmalõÓ sorusu, resmi kadrolara š#retildi. Bu da geni" bir 
co#rafyada istikrar ve me"ruiyet Ÿretti. 

Taoizm: !ktidara Sõnõr, Bireye Nefes 

Taoizm, KonfŸ•yŸs•ŸlŸ#Ÿn pragmatik devlet•ili#ine kar"õ veya yanõnda 
okunabilir. LaoziÕnin Tao Te ChingÕi š#Ÿt verir: kŸ•Ÿk ol, isteme, do#aya 
uygun ya"a. Siyasi prati#e uygulandõ#õnda, yšneticinin en iyi politikasõnõn 
halkõn fark etmeyece#i kadar az mŸdahale oldu#u gšrŸlebilir. Wu wei 
stratejisi, zorlamadan etki Ÿretmeyi savunur. Taoizm aynõ zamanda dini bir 
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kurum haline gelmi", yerel tapõnak šrgŸtleri ve ritŸel uzmanlarõ aracõlõ#õyla 
toplumsal hayatõn bir par•asõ olmu"tur. 

Chan/ZenÕin Pratik Devrimi: Uzak Do#uda ÒAnõndaÓ Hayat 

Chan/Zen Budizmi, kutsal metin okumalarõ yerine pratik (zazen, koan) 
vurgusuyla šne •õktõ. …ne •õkan noktalar: 

¥! Do#rudan deneyim: Hakikat kitaplardan okunmaz, ya"anõr. 
¥! GŸnlŸk ya"am sanatõ: Zen sadece meditasyon de#il; •ay seremonisi, 

kaligrafi, bah•e tasarõmõ gibi gŸnlŸk pratiklere nŸfuz eder. 
¥! Samuray-Zen ili"kisi: JaponyaÕda Zen, samuraylarõn disiplin 

eti#iyle šrtŸ"tŸ; so#ukkanlõlõk, bedensel disiplin, šlŸmle yŸzle"me 
kapasitesi ZenÕde desteklendi. 

ZenÕin toplumsal i"levi, bireyi kriz anlarõnda so#ukkanlõ tutmak, kamusal 
rolŸ bedensel ve zihinsel disiplinle yerine getirebilen aktšrler yeti"tirmekti. 

†• …#retinin (Sanjiao) Senkretizmi: Beraberlik ve Esneklik 

‚in kŸltŸr co#rafyasõnda halk genellikle "KonfŸ•yŸs•Ÿ, Taoist ve Budist" 
gibi ayrõ kutularda ya"amaz. Bu Ÿ• š#reti i• i•e ge•er: 

¥! KonfŸ•yŸs: Kamu hayatõ, devlet, aile. 
¥! Taoizm: Do#a, "ifa, ritŸel, šzel ya"am. 
¥! Buddhizm: …lŸm, karma, yeniden do#u", manastõr pratikleri. 

Bu sinerji, devletin esnekli#ini artõrõr: farklõ ihtiya•lara farklõ ara•larla cevap 
verilir. 
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Estetik ve GŸnlŸk Pratik: ZenÕin GšrŸnmez !n"asõ 

Zen esteti#i Ñsadelik, bo"luk, kusursuz olmayan gŸzellik (wabi-sabi)Ñ 
toplumsal davranõ"õ bi•imlendirir. Bu estetik pratikleri toplumsal dŸzeni nasõl 
etkiler? 

¥! RitŸel ve ritm: ‚ay seremonisi gibi uygulamalar, katõlõmcõlara ortak 
bir ritŸel dil verir; kŸ•Ÿk incelikler bile Ònasõl davranõlaca#õÓnõ š#retir. 

¥! Uzmanla"ma: Bir ustadan š#renilen el hŸneri, toplumsal statŸ ile 
ili"kilendirilir; zanaat saygõ gšrŸr. 

¥! Mek‰n ve dŸzen: Japon bah•eleri veya ‚ince peyzaj resimleri gibi 
eserler, dikkat etme bi•imlerini normatifle"tirir: sade, šl•ŸlŸ davranõ" 
erdemli addedilir. 

Bšylece estetik, naif gšrŸnse de sosyalizasyonun bir aracõ olur. 

Ekonomi: Tarõm, TŸccar Stigmalarõ ve $ehirle"me 

KonfŸ•yŸs•Ÿ-idealler tarõmõ yŸceltir: kšylŸ •alõ"andõr, Ÿretim erdemlidir. Bu 
sšylem, tarihsel olarak ticaretin statŸsŸnŸ belirledi: 

¥! TŸccarõn a"a#õ konumu: Geleneksel sšylemde tŸccar gšrŸnŸrde 
dŸ"Ÿk prestijli ama •o#u zaman zengin olabilir Ñ pratik ile statŸ 
arasõndaki gerilim uzun sŸre devam etti. 

¥! $ehirle"me ve bŸrokrasi: Sõnav sistemleri ve bŸrokratik yapõ, e#itimi 
de#erli kõlar; okuryazarlõk, kayõtta kayõt tutma, ticari sšzle"meler 
gibi uygulamalar geli"ti#inde piyasa bŸyŸdŸ. …zellikle Song dšnemi 
(10.Ð13. yy) ile birlikte "ehirle"me ve ticaret canlandõ. 
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¥! Vakfiyet ve hayõr kurumu: Tapõnaklar, manastõrlar ve sivil vakõflar 
(ChinaÕda ve JaponyaÕda farklõ "ekillerde) sosyal hizmetleri Ÿstlendi; 
bu da ekonomik dola"õmõ ve gŸveni artõrdõ. 

Sonu•: ekonomik pratikler Òmoral ekonomiÓ ile etkile"ime girince benzersiz 
sosyal formlar ortaya •õktõ. 

Cinsiyet, Aile ve Toplumsal DŸzen 

KonfŸ•yŸs•ŸlŸk aileyi toplumsal dŸzenin hŸcresi saydõ; bunun olumlu 
sonucu, dayanõ"ma ve devlet-istikrarõ gŸ•lendiren gŸ•lŸ aile ba#larõydõ. 
Olumsuz yanõysa patriarkal hiyerar"ilerdi: 
 

¥! Kadõnlarõn konumu: Tarihsel pratikte kadõnlarõn toplumsal rolleri 
kõsõtlandõ; šrne#in MingÐQing dšnemi ba#lamõnda aile i•i hiyerar"i, 
bazõ dramatik uygulamalar (ayak ba#lama gibi) cinsiyet e"itsizli#ini 
derinle"tirdi. (Not: ayak ba#lama konusu tarihsel ve toplumsal bir 
olgudur; onaylanamaz ama a•õklanmalõ.) 

¥! Din” roller: …te yandan Budist ve Taoist ba#lamlarda 
manastõklarda veya yerel inisiyasyonlarda kadõnlar kritik roller 
Ÿstlenebildiler; Guanyin gibi kadõnsõ kutsal figŸrler popŸler kŸltŸrde 
gŸ•lŸ yer tuttu. 

 

Bu karma, cinsiyet ili"kilerinin hem de#i"ken hem de š#retiye gšre 
farklõla"õyor oldu#unu gšsterir. 

Siyasi Kullanõmlar: Neo-KonfŸ•yŸs•ŸlŸk, Devlet !deolojisi ve 
Modern DšnŸ"Ÿmler 

Song hanedanõ (10.Ð13. yŸzyõlda) Neo-KonfŸ•yŸs•ŸlŸ#Ÿ (Zhu Xi vb.) 
devlet ideolojisi haline getirdi. Neo-KonfŸ•yŸs•ŸlŸk sosyal davranõ"larõn 
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metafiziksel temellerini yeniden dŸzenledi Ñ etik, kozmoloji ve e#itim bir 
araya geldi. Modern dšnemde: 

¥! 19.Ð20. yŸzyõl: Batõlõ modernle"me baskõsõ, Japon Meiji Reformlarõ, 
‚inÕde reform ve devrim sŸre•leri KonfŸ•yŸs•ŸlŸ#e baskõ uyguladõ; 
bazen hedef alõndõ (20. yy ba"larõnda CCP tarafõndan Òfeodal artõÓ 
olarak ele"tirildi), bazen yeniden yorumlandõ. 

¥! GŸnŸmŸz: ÒYeni KonfŸ•yŸs•ŸlŸkÓ ve devlet destekli kŸltŸrel 
projeler (šzellikle ‚inÕde) KonfŸ•yŸsÕŸ mill” kimli#in bir par•asõ 
h‰line getirme •abasõ i•inde. Zen ise BatõÕda mindfulness, 
minimalizm, sanat ve yšnetim uygulamalarõna etki etti (D. T. 
Suzuki, Beat Ku"a#õ, modern meditasyon uygulamalarõ). 

Yani bu š#retiler hem ÒgelenekselÓ hem de modern politik-ideolojik ara•lar 
olarak yeniden bi•imlendirildi. 

Kar"õla"tõrmalõ De#erlendirme: Tanrõsallõk Yerine RitŸel ve 
Erdem 

Tek bir ki"isel Tanrõ •evresinde šrgŸtlenen toplumlarda me"ruiyet farklõ 
yollardan kurulur: vahiy, emir, ibadetler. Uzak Do#u modellerinde me"ruiyet 
daha •ok ritŸel uygunluk, ahl‰k” pratikler ve kurumsal normlar Ÿzerinden 
i"ler. Kimi avantajlarõ: 

¥! Esneklik ve uyum: Din” senkretizmaya a•õktõr; yerel pratikleri 
kolayca i•ine alõr. 

¥! YŸksek šrgŸtsel kapasite: Sõnav sistemi gibi mekanizmalar 
bŸrokrasiyi normatif olarak gŸ•lendirir. 

¥! Estetik-etik bŸtŸnlŸk: GŸnlŸk pratikler (•ay, bah•e, kaligrafi) 
bireysel disiplinle kamusal davranõ"õ birle"tirir. 
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Eksileri de var: patriarka, statŸ sabitlenmesi, bazõ modern yorumlarda 
bireysel šzgŸrlŸklerin sõnõrlandõrõlmasõ gibi. 

Sessiz Ama Derinden Etki Eden Bir Miras 

Uzak Do#uÕnun sessiz gšrŸnen inan•larõ aslõnda yŸksek sesle toplumu 
šrgŸtleyen ara•lardõr: ritŸel, erdem, estetik, bŸrokrasi ve pratik disiplin bir 
araya gelerek milyonlarca insanõn birlikte ya"amasõnõ mŸmkŸn kõlmõ"tõr. 
KonfŸ•yŸs•ŸlŸk toplumu dŸzenleyen bir ÒkõlavuzÓ, Taoizm bireyin dengede 
kalmasõnõ š#reten ÒnefesÓ ve Zen ise hayatõ hemen, "imdi ve pratikle 
š#renmeyi savunan Òkeskin aynaÓdõr. Bir arada dŸ"ŸnŸldŸ#Ÿnde bu Ÿ• 
š#reti, Uzak Do#u toplumlarõnõn dayanõ"ma, devletle ili"ki ve zihinsel 
dayanõklõlõk bi•imlerini belirlemi"; bugŸn h‰l‰ kŸltŸrel kodlarõ 
"ekillendirmektedir. 

Bir •arpõcõ nokta: bu sistemlerin gŸcŸ, bŸyŸk bir Tanrõ figŸrŸne gerek 
duymamalarõnda de#il; aksine, kŸ•Ÿk gšrŸnŸmlŸ ama sŸrekli tekrarlanan 
pratiklerde saklõdõr. RitŸel Ÿst Ÿste binince, ahl‰k otomatikle"ir; ahl‰k 
otomatikle"ince, toplum yŸrŸr. 
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Bilim, Akıl ve Tanrının Emeklili"i: Aydınlanma
 

 

 

!lk bakõ"ta Aydõnlanma, tarihsel bir Òtanrõ emeklili#iÓ tšreni gibi okunur: 
artõk herkes akla, deneye, šl•Ÿlebilene bakacak; ilahi hiyerar"ilerin yerini do#a 
yasalarõ ve insan haklarõ alacaktõr. Ama bu, "õk bir šykŸden •ok daha 
karma"õk bir sŸre•ti. Aydõnlanma, bilimsel devrimle ba"layan, felsefi 
"Ÿphecilik ve entelektŸel kurumla"mayla beslenen; kahvehanede, salonda ve 
ansiklopedinin sayfalarõnda yŸrŸtŸlen bir entelektŸel sava"õn ŸrŸnŸdŸr. Bu 
bšlŸmde, Tanrõ'yõ tahtõndan indirmeye •alõ"an filozoflarõ ve modern bilimin 
inanca a•tõ#õ yeni cepheyi ele alaca#õz. Bol atõf, šrnek, tartõ"ma ve hafif i#ne 
barõndõrõr Ñ •ŸnkŸ tarihin bŸyŸk hamleleri •o#u zaman hem ciddi hem de 
trajikomiktir. 

…n Sahne: Bilimsel Devrim Ñ Neden Her $ey Farklõ Oldu? 

AydõnlanmaÕnõn motoru, bŸyŸk oranda 16.Ð17. yŸzyõllarda ortaya •õkan 
Bilimsel Devrim'dir. Copernicus'un heliosentrik fikri, Kepler'in gezegen 
hareketlerine dair matematiksel yasalarõ, Galileo'nun gšzlemsel teleskop 
•alõ"malarõ ve Newton'un hareket ve yer•ekimi yasalarõ, do#ayõ Òtahmin 
edilebilir, šl•Ÿlebilir, formŸle edilebilirÓ bir makineye dšnŸ"tŸrdŸ. Bu 
dšnŸ"ŸmŸn ciddi bir siyasi-kŸltŸrel sonucu "uydu: do#a olaylarõna ili"kin 
a•õklamalar artõk mitolojik-muhataplõ de#il, ampirik ve matematiksel temelli 

Tanrõyõ tahtõndan indirmeye •alõ"an filozoflar 
ve modern bilimin inanca a•tõ#õ yeni cephe. 
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olacaktõ; yani do#a olaylarõ ÒTanrõ tarafõndan yapõlõyorÓ cŸmlesi yerine Ò"u 
yasa i"lemekteÓ cŸmlesi ge•ti. Bu temel de#i"im, modern bilimin mekani#ini 
anlamamõz i•in kritik. Galileo'nun •alõ"malarõ ve u#radõ#õ sŸre•, bu 
yŸzle"menin sembolŸdŸr: gšzlem ve deneyin gŸcŸ ile kurumsal dinin 
dŸnyaya bakõ"õ arasõndaki gerilim. 

Metot ve $Ÿphe: DescartesÕtan HumeÕa Ñ Akõlcõlõ#õn ve 
Ampirizmin DŸeti 

Bilimsel bulgularõn yayõlmasõnõ destekleyen felsefi altyapõ da "arttõ. RenŽ 
DescartesÕõn yšntemi (metodik "Ÿphe, cogito) Òtam bir yeniden ba"laÓ 
mesajõ verdi: bilgiyi sa#lam temele oturt, her "eyi sorgula. …te yandan John 
Locke'un ampirik yakla"õmõ, bilginin duyu yoluyla sõnanmasõ gerekti#ini 
savundu. David Hume ise nedensellik ve mucizeler hakkõnda sert 
"Ÿpheleriyle, din” mucizelerin epistemik dayanaklarõnõ sarsõcõ bir "ekilde hedef 
aldõ. Bu filozoflarõn ortak etkisi, otoriteye dayalõ bilgiye kar"õ Ò"Ÿphe/kanõtÓ 
ikilisini yerle"tirmek oldu. Bu dŸ"Ÿnsel dšnŸ"Ÿm, Aydõnlanma "airlerinin ve 
filozoflarõnõn Òkendi aklõnõ kullanÓ •a#rõsõnõn entelektŸel zeminidir. 

Deizm, ÒDo#al DinÓ ve !lahi Ele"tirinin NŸanslarõ 

Aydõnlanma entelektŸelleri birdenbire tek tip bir ÒantireligionistÓ de#ildi. Bir 
bŸyŸk akõm olan Deizm, do#anõn dŸzenini yaratan akõllõ bir ilk neden kabul 
edilirken, vahiy, mucize ve kilise aracõlõ#õyla iletilen dogmalarõ "Ÿpheyle 
kar"õladõ. Deistler TanrõÕyõ Òevreni kurup geri •ekilmi" saat•iÓ olarak 
dŸ"ŸnŸyordu Ñ kutsal metinlerin ayrõntõlarõna de#il, akõlsal dini mantõ#a 
yatõrõm yaptõlar. Diderot, Voltaire gibi dŸ"ŸnŸrlerin bir bšlŸmŸ Deist 
•izgideydi veya Deizm ile ateizm arasõnda gidip geliyordu. Bu hareket, 
inancõn Òya hep ya hi•Ó de#il, bir yelpaze oldu#unu gšsterdi. 
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Salonlar, Kahvehaneler, Akademiler: Aydõnlanmanõn 
Kurumlarõ 

Aydõnlanma bir fikir festivaliydi Ñ ama fikirler salonlarda, kahvehanelerde, 
Ÿniversitelerde ve šzellikle EncyclopŽdie gibi ansiklopedik giri"imlerde 
dola"tõ. Ansiklopedistler bilginin derlenmesi, yayõlmasõ ve ele"tirel kullanõmõ 
i•in altyapõ sa#ladõlar; DiderotÕnun liderli#indeki EncyclopŽdie, geleneksel 
otoriteleri birer birer sorguya •ekti. Aynõ dšnemde Royal Society (!ngiltere) 
gibi kurulu"lar da deneysel bilimi kurumsalla"tõrõp bilimin kamuya mal 
olmasõnõ kolayla"tõrdõ. Bšylece Aydõnlanma, hem entelektŸel hem de 
kurumsal bir dšnŸ"ŸmdŸ. 

Aydõnlanmacõ Siyasetin Do#u"u: Haklar, Sšzle"me ve Laik 
!ktidar 

Aydõnlanma felsefesi do#rudan siyasete de yansõdõ. Sosyal sšzle"me 
dŸ"Ÿncesi (Hobbes, Locke, Rousseau) Òme"ruiyet nereden gelir?Ó sorusuna 
yeni yanõtlar sundu: tanrõsal atõf yerine rasyonel sšzle"me. Bu fikirler, 
Amerikan Ba#õmsõzlõk Bildirgesi ve Fransõz Devrimi gibi siyasal 
kõrõlmalarda gšrŸldŸ Ñ Òkutsal krallõkÓlarõn yerini hak temelli rejimler ve laik 
yasalar almaya ba"ladõ. Bu sŸre•, dinin kamusal alandaki tek belirleyici olma 
halini sarstõ. 

ÒTanrõnõn Emeklili#iÓ Miti: Ger•ek mi, Abartõ mõ? 

PopŸler anlatõda Aydõnlanma ÒTanrõÕyõ tahtõndan indirdiÓ derken, 
sosyologlar ve tarih•iler bu iddiayõ dŸzeltir: sŸre• zamana yayõlmõ" ve yerel 
farklõlõklar gŸ•lŸ olmu"tur. SekŸlerle"me, bir dŸ#meye basõp ger•ekle"en bir 
olay de#il; din” inancõn, prati#in ve kurumun birer dšnŸ"ŸmŸdŸr. Modern 
dŸ"ŸnŸr Charles TaylorÕõn da vurguladõ#õ gibi, sekŸler •a# ÒTanrõ yokÓ alanõ 
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de#il; daha ziyade inan•la inan•sõzlõ#õn bir arada rekabet etti#i yeni imkanlar 
alanõdõr Ñ insanlarõn artõk Òinan•sõz kalmayõÓ da dŸ"ŸnŸp tercih edebildi#i 
bir epistemik ortamdan sšz ederiz. Bu nŸans, AydõnlanmaÕnõn Òtam 
emeklilikÓ iddiasõnõ yumu"atõr. 

GalileoÕdan DarwinÕe: BilimÐDin ‚atõ"masõnõn Sõnõrlarõ 

GalileoÕnun vakasõ sõk•a Aydõnlanma kar"õsõndaki dinin sert yŸzŸ olarak 
kullanõlõr; ger•ek daha karma"õktõr: Galileo hem bilimsel yeniliklerin hem de 
dšnemin politik ve ki"isel gerilimlerinin kurbanõ oldu. Yine de Galileo olayõ, 
bilimin šne •õkõ"õnõn sembolŸ h‰line geldi ve kilise ile bilim arasõnda uzun bir 
tartõ"manõn simgesi oldu. 19. yŸzyõlda DarwinÕin evrim teorisi ba"ka bir 
dalgayõ tetikledi; Òdo#al se•ilimÓ fikri, yaratõlõ"õn metinsel okunmasõna 
meydan okudu ve bir kez daha inan•Ðbilim ili"kisinde yeni dengeler arandõ. 
Bu šrnekler, •atõ"manõn sŸre#en de#il, ba#lama gšre de#i"en bir ili"ki 
oldu#unu gšsterir. 

Aydõnlanmanõn Etik ve !nsan Haklarõ Mirasõ Ñ !yi ve ‚irkin 
YŸzler 

Aydõnlanma insan onurunu, šzgŸrlŸ#Ÿ ve hukuki e"itli#i savunan fikirler 
sundu; bu da evrensel hak sšylemlerinin do#masõna katkõ verdi. Ancak aynõ 
entelektŸel •er•eve, bazen õrk•õ Òhiyerar"iÓ ve sšmŸrgeci akõl yŸrŸtmelerin 
arka planõnõ da sa#ladõ: bazõ Aydõnlanmacõlar insan gruplarõ arasõnda 
hiyerar"i kuracak teoriler geli"tirdi; bunlar sšmŸrgecilik ve bilimsel õrk•õlõ#õn 
entelektŸel zemininde kullanõldõ. Yani Aydõnlanma hem šzgŸrle"tirici hem 
de baskõlayõcõ ara•lara malzeme verdi Ñ bu ikilik, •a#õn karma"õk mirasõnõ 
anlamamõzda kilit. 
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Aydõnlanma Sonrasõ: Modernite, Rasyonalizasyon ve Dinin 
DšnŸ"ŸmŸ 

Modernle"menin (rasyonalizasyon, bŸrokratizasyon, bilimsella"ma) bir 
sonucu olarak din kurumsal olarak bazõ alanlarda geriledi; siyasette, e#itimde, 
ekonomi yšnetiminde dinin egemen sšylemi yerini laik veya rasyonel 
yapõlara bõraktõ. Fakat dinin tamamen ortadan kalkmadõ#õnõ, yalnõzca farklõ 
formlara bŸrŸndŸ#ŸnŸ gšrŸyoruz: dinsel pratikler tekrar "ekillendi; yeni dini 
akõmlar, milliyet•i-mitolojik din yorumlarõ, hatta bilimi neredeyse kutsayan 
ÒdataizmÓ veya Òbilimsel dogmatizmÓ gibi yeni inan• bi•imleri ortaya •õktõ. 
SekŸlerle"me bir dšnŸ"Ÿm, de#il total bir silme eylemidir. Encyclopedia 
Britannica+1 

Aydõnlanmanõn BugŸnkŸ Yankõlarõ: Kutsalõn Yeni Halleri 

BugŸn ÒTanrõnõn emeklili#iÓ Ÿzerine tartõ"õrken iki e#ilime dikkat etmek 
gerekir: birincisi, bazõ •evrelerde Aydõnlanma sonrasõ rasyonel-materyalist 
merkezcili#in bilim dõ"õ ideolojilere evrilmesi (yeni bir dogmatizm ihtimali); 
ikincisi, Aydõnlanma mirasõnõ savunanlarõn Ñinsan haklarõ, hukukun 
ŸstŸnlŸ#Ÿ, dŸ"Ÿnce šzgŸrlŸ#ŸÑ modern demokratik kurumlarõn 
vazge•ilmezi oldu#unu hatõrlatmalarõ. Bu ikisi bir arada duruyor. 
Aydõnlanma, hem ele"tirinin ruhunu verdi hem de ele"tirinin kendisinin 
ele"tirilebilece#ini š#retti Ñ dolayõsõyla a•õk bir son yoktur; sŸre• devam 
ediyor. 

Tanrõ Ger•ekten Emekli Mi Oldu? 

Cevap: kõsmen Ñ ama asõl olan "u: Aydõnlanma Tanrõ fikrini bir metinsel ve 
entelektŸel otorite olmaktan •õkardõ; do#a olaylarõnõ, toplumsal dŸzeni ve 
insan haklarõnõ a•õklamak i•in yeni ara•lar sundu. ÒEmeklilikÓ mecazõ ho" 
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ama yetersiz: inan•õn kamusal rolŸ de#i"ti, kŸ•Ÿlmedi mi sorusuna yanõt 
co#rafyaya, zamana ve siyasete gšre de#i"ir. Aydõnlanma, tanrõyõ de#il, 
mutabakatõ ve ele"tirel yšntemi yŸkseltti Ñ ve bu yŸkseli" h‰l‰ bize sonucu 
konusunda konu"ma malzemesi veriyor. 
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Milliyetçilik: Bayra"a Tapınmanın Teolojisi
 

 

 

Gelin bunu en basit haliyle sšyleyelim: Modern milliyet•ilik, bir •e"it sekŸler 
dindir Ñ dinsel yapõyõ (kutsal metin, din adamõ, ayin, kutsal mek‰n, kutsal 
zaman) alõr, i•eri#ini ÒmilletÓle doldurur ve sonra bu paketi vatanda"a sevdirip 
yŸzŸne dayar. Bu bšlŸmŸn i"i, bu dšnŸ"ŸmŸ hem kuramsal hem tarihsel hem 
de uygulamalõ (ritŸel, ekonomi, "iddet) a•õdan didiklemek: nasõl oldu da 
insanlar bayra#a tapar oldu, anõlara kutsiyet atfettiler, •ocuklarõnõ okullarda 
Òmillet•i liturjiÓyle e#ittiler ve gerekti#inde ba"kalarõnõ milletin saf dõ"õ 
dŸ"manõ ilan edip temizlediler? 

 …nermenin !skeleti: Modern Milliyet•ili#in Anatomisi 

Temel iddia: Milletler Òhayali topluluklardõrÓ (imagined communities) Ñ 
Ÿyeler birbirlerini tanõmasalar da ortak bir aidiyet hayali payla"õrlar; bu hayal, 
gazete, harf, okul, mit ve tšren sayesinde sŸrekli yeniden Ÿretilir. Benedict 
AndersonÕõn bu •arpõcõ ifadesi, milliyet•ili#in basõlõ kŸltŸrŸn ve modern 
idarenin damgasõyla "ekillendi#ini šne sŸrer. 

Bu fikirleri tamamlayan iki ana katkõ daha var: 

19. yŸzyõlda inan• yerini ÒmilletÓ fikrine 
bõrakõyor. Bayra#õn yeni kutsal obje h‰line geli"i. 
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¥! "Geleneklerin icadõ" (invented traditions): Hobsbawm ve Ranger 
gibi tarih•iler, bir•ok mill” tšren ve ritŸelin, eskiymi" gibi gšsterilerek 
modern devlet aygõtõ tarafõndan kasten in"a edildi#ini savunur. 

¥! Ethno-symbolic yakla"õm: Anthony D. Smith gibi dŸ"ŸnŸrler ise 
milletlerin yalnõzca modern icatlar olmadõ#õnõ, bazen uzun sŸreli 
etnik anõlar, semboller ve mitler Ÿzerine in"a edildi#ini belirtir. 

Neden 19. YŸzyõl? Kõsa Tarihsel Zemin 

Milliyet•ilik bir sabah ansõzõn ortaya •õkmadõ; ko"ullarõ birikti: 

¥! Merkezi idarelerin gŸ•lenmesi: Vergi toplama, ordu kurma ve 
bŸrokrasi, insanlarõn ÒbizÓ ve ÒštekiÓ kategorilerini kullanmasõnõ 
kolayla"tõrdõ. 

¥! EndŸstriyel kapitalizm ve basõlõ kŸltŸr: Gazeteler ve kitaplar, dil 
birli#ini, ortak gŸndemleri, ortak tarihleri ve dŸ"man imgelerini 
yaydõ. 

¥! SšmŸrgecilik ve devrimler: Fransõz DevrimiÕnin e"itlik ve 
egemenlik sšylemi, milliyet•i duygularõ hõzla gšrŸnŸr kõldõ. 

Kõsacasõ: demiryolu, gazete, okul ve asker” sefer bir araya gelince ÒmilletÓ fikri 
topluma yapõ"tõ. 

Bayrak: Modern Mitolojinin En Ba"arõlõ Aksesuarõ 

Bayraklar neden bu kadar gŸ•lŸ? ‚ŸnkŸ bayrak hem basit bir obje hem de 
kolayca kutsalla"tõrõlabilecek bir totemdir. 

¥! Gšrsellik: Bayrak, tek bir bakõ"ta Òkimin yanõnda oldu#unuÓ sšyler. 



İnanç Gerekli Bize 

 91 

¥! RitŸellerin odak noktasõ: Bayrak •ekme, mar" sšyleme, saygõ 
duru"u gibi ritŸeller, bayrak etrafõnda in"a edilir Ñ tõpkõ dini bir 
altarõn etrafõndaki ayinler gibi. 

¥! Banal (gŸndelik) yeniden Ÿretim: Michael BilligÕin Òbanal 
milliyet•ilikÓ kavramõna gšre, bayrak sadece tšrenlerde de#il; kamu 
binalarõnda asõlõ durmasõyla da Òmill” aidiyetiÓ gŸndelik hale getirir. 

Bayrak, basit bir kuma" par•asõndan Òduygusal yatõrõm yapõlabilecek kutsal 
ikonaÓ dšnŸ"menin pratik šrne#idir: hem kolay hem de etkili. 

Mill” Liturji: Anõtlar, Mar"lar, Bayramlar, $ehit Mezarlarõ 

Modern devletler, dinin ritŸel aygõtlarõnõ taklit eder: 

¥! Anõtlar/Anõt Mezarlar: Me•hul Asker (Unknown Soldier) gibi 
anõtlar, ortak yas ve kahramanlõk duygusunu birle"tirir. 

¥! Mill” mar" ve destanlar: Soyut kitleleri duyguda"la"tõrõr. 
¥! Ulusal bayramlar: Herkesin aynõ anda aynõ duyguyu payla"masõ 

i•in tasarlanmõ" zamanlardõr. 
¥! $ehitlik ayinleri: Sava" "ehitleri, dini "ehit modeli sekŸlerle"tirilerek 

mill” mitolojide yerini alõr. 

Bu liturji, toplumsal ba#lõlõ#õ yeniden Ÿreten, hafõzayõ sabitleyen ve 
me"ruiyeti Ÿreten bir mekanizma i"levi gšrŸr. 

Okul, Dil ve ÒMill” RuhÓun Fabrika Ayarlarõ 

Okullar, modern milliyet•ili#in laboratuvarlarõdõr: 

¥! Standart dil ve tarih š#retimi: Ders kitaplarõ, Òbin yõllõk birlikÓ hissi 
yaratõr. 



İnanç Gerekli Bize 

 92 

¥! Vatanda"lõk e#itimi ve mar"lar: …#renciler, mar" sšyleyip bayra#a 
saygõ š#retisi alõr; ritŸel tekrarõ, alõ"kanlõk yaratõr. 

AndersonÕõn Òbasõlõ kapitalizmÓ ve HobsbawmÕõn Ògeleneklerin icadõÓ 
fikirleri burada birbirine ba#lanõr: kitaplar + okullar = ortak hik‰ye ve ortak 
davranõ". 

Milliyet•ilik-Din Etkile"imi: !"birli#i, !kame, Hegemonya 

Milliyet•ilik Ÿ• farklõ ili"ki bi•imiyle dinle temas eder: 

¥! !kame: Milletin kutsallõ#õ dini rolŸ kõsmen devralõr. 
¥! Karma (sentez): Dini ritŸeller, mill” tšrenlerle kayna"õr. 
¥! ‚atõ"ma: Milliyet•ilik, dini otoritelerle ve evrensel dini ba#lõlõklarla 

•atõ"abilir. 

Robert BellahÕõn Òsivil dinÓ (civil religion) kavramõ, šzellikle ABD 
šrne#inde, mill” sembollerin ve ba"kan figŸrŸnŸn dini i"levleri Ÿstlendi#ini 
gšsterir. 

Milliyet•inin Ara•-Kutusu: NŸfus Sayõmõ, NŸfus Kayõtlarõ, 
Konskripsiyon 

Devletin pratikleri milliyeti somutla"tõrõr: 

¥! NŸfus sayõmlarõ: kimlikleri kategorize eder, ÒbizÓ ve ÒonlarÓ 
haritalarõnõ •izer. 

¥! Askeri zorunluluk (konskripsiyon): er ki"iyi millet i•in seferber 
eder; šzgŸl bir ortak kader duygusu (ve payla"õlmõ" "iddet) Ÿretir. 

¥! Vatanda"lõk hukuku: yasal sõnõrlar kimlikleri peki"tirir. 
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Bu idari teknikler mill” aideti Òteknik olarakÓ mŸmkŸn kõlar Ñ modern 
devletin pratik yŸzŸdŸr. 

Milliyet•ilik, Ekonomi ve Sermaye !li"kisi 

Milliyet•ilik yalnõzca duygular de#il; ekonomik dšnŸ"Ÿmlerin de •ocu#udur: 

¥! Sanayi kapitalizmi ulusal pazarlarõ ve korumacõ politikalarõ te"vik 
eder; Òmil” •õkarÓ sšylemi ekonomik politikayõ me"rula"tõrõr. 

¥! Sava" ekonomisi (fiscal-military state): devlet, vergi ve bor• 
sistemleri kurarak ordular finanse eder Ñ milliyet•i sšylem zorunlu 
me"ruiyet sa#lar. 

¥! Kolonyal rekabet: 19. yy milliyet•ilikleri aynõ zamanda emperyal 
prestij ve ekonomik geni"leme projeleriydi. 

Kõsacasõ milliyet•ilik pek •ok zaman ekonomik •õkarlarla hem uyumlu hem 
de onlarõ me"rula"tõrõcõ bir šrtŸ sa#ladõ. 

$iddet, …tekile"me ve ÒKutsalla"anÓ Temizleme 

Bir tehlike: millet kutsalla"tõk•a, ÒštekiÓ me"ruiyetsizle"tirilir. Bu sŸre• 
"unlarõ do#urabilir: 

¥! Dõ" dŸ"manla"tõrma (sava", i"gal, etnik temizlik). 
¥! !• dŸ"manla"tõrma: azõnlõklar, muhalifler Òvatan hainiÓ ya da 

Òmillete zarar veren unsurÓ ilan edilir. 
¥! RitŸel "iddet: pogromlar, soykõrõm ve zorunlu gš•ler milliyet•i 

tšrenlerle me"rula"tõrõlabilir. 

Tarih, milliyet•ili#in kutsallõk maskesinin nasõl gŸ• kullanõmõna zemin 
hazõrladõ#õnõ acõ šrneklerle gšsterir (19.Ð20. yy). Burada uyarõ bŸyŸk: kutsalõ 
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ulusal zemine aktarmak toplumsal ba#õ"õklõ#õ zayõflatabilirÑ•ŸnkŸ tartõ"ma 
alanõ daralõr; itiraz Òkutsala hakaretÓe dšnŸ"Ÿr. 

Kõsa Vaka !ncelemeleri 

¥! Fransa: Fransõz Devrimiyle yŸkselen ulusal semboller (trikolor, 
Marseillaise), din” otoritenin yerine mill” hegemonyayõ koydu; 
devrim kŸltleri ve NapolyonÕun iktidarõ mill” litŸrjiyi devletle"tirirdi. 

¥! Almanya: BismarckÕõn ÒkannibalÓ siyaseti (realpolitik + kŸltŸrel 
milliyet•ilik) ve daha sonra 20. yyÕdaki radikalle"me milliyet•ili#in 
nasõl hem modernle"me hem de felaket kapõsõ olabilece#ini gšsterir. 

¥! !talya: !ttifak ve birle"me (Risorgimento) Katolik Papalõk ile 
•eli"kideydi Ñ devlet in"asõ ile dini otorite arasõndaki sŸrtŸ"me klasik 
bir šrnek. 

¥! TŸrkiye: AtatŸrk ve laik milliyet•ilik; Osmanlõ din merkezli 
sahneden sekŸler ulus-devlete ge•i"in dramatik bir šrne#i (dinsel 
kurumlarõn devlete kar"õ konumlanmasõ, laik kurumlarõn in"asõ). 

¥! Amerika Birle"ik Devletleri: ÒCivil religionÓ ve bayrak-mar" 
ritŸelleri; mill” kutsallõ#õn dini retorikle šrtŸ"mesi (Bellah). 
direct.mit.edu 

(Her vaka derin analiz ister; burada ama• tipolojiyi gšstermektir.) 

Modern DšnŸ"Ÿmler: PopŸlizm, Marka Milliyet•ili#i, Sosyal 
Medya 

21. yŸzyõlda milliyet•ilik yeni ara•lar ediniyor: 
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¥! PopŸlist liderler birer ÒsekŸler papazÓ gibi davranõp halk-rutinleri 
kutsalla"tõrõyor; lider-kultusu, televizyon ve sosyal medya ile ritŸelize 
ediliyor. 

¥! Marka milliyet•ili#i: ŸrŸn etiketleri, Òyerli malõÓ kampanyalarõ mill” 
aideti ticarile"tiriyor. 

¥! Sosyal medya: bayrak, mar", anma gšrŸntŸleri viral hale geliyor; 
ritŸel hõz kazandõ ama yŸzeyselle"ti. 

Banal nationalism'in (gŸndelik, rutin milliyet•ilik) yeni mecralarda nasõl 
Ÿretildi#i BilligÕci bir uyarõyla devam ediyor: milliyet•ilik artõk yalnõzca 
bŸyŸk tšrenlerde de#il, her gŸnkŸ kŸ•Ÿk hatõrlatmalarla da ya"am alanlarõnõ 
dolduruyor. us.sagepub.com 

Bayraktan Vazge•mek Ñ MŸmkŸn mŸ? 

Milliyet•ilik, modern toplumu Òbir arada tutanÓ gŸ•lŸ bir ba# olabilir; ama 
kutsallõk atfedilen her "eyin ters tepebilme riski vardõr. …zet •õkarõmlar: 

¥! Kutsalõn sekŸlerle"mesi: dinin yapõsal š#eleri millet alanõna aktarõldõ 
Ñ ritŸel, mit, kutsal ki"iler. Bu transformasyon, aideti gŸ•lŸ kõldõ ama 
tartõ"mayõ azalttõ. 

¥! Semboller Ÿretkendir: mill” semboller (bayrak, mar", anõt) genellikle 
icat edilir ya da yeniden yorumlanõr; bugŸn Ò•ok eskiÓ gšrŸnen 
ritŸellerin •o#u modern in"adõr. 

¥! GŸndelik yeniden Ÿretim šnemlidir: banal (gŸndelik) milliyet•ilik, 
bŸyŸk mitlerden daha kalõcõ olabilir; devletin ve medyanõn rutin 
i"leyi"i aideti sŸrekli kõlar. 

¥! Risk: milletin kutsalla"masõ, "iddetin me"rula"tõrõlmasõna zemin 
sa#lar; demokratik tartõ"manõn yerine kutsalõn dokunulmazlõ#õ 
ge•erse tehlike bŸyŸr. 
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Sonu•ta, bayra#a tapõnmanõn yerine ele"tirel vatanda"lõk koymak i"in pŸf 
noktasõdõr: ritŸelleri sŸrdŸrŸp ele"tirel aklõ kaybetmemek ve ÒkutsalÓõ 
tartõ"ma dõ"õ bõrakmamak. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



İnanç Gerekli Bize 

 97 

16  

Komünizm: Tanrısız Bir Cennet Vaadi
 

 

 
KomŸnizm, ÒTanrõ yok, tarihin yasasõ varÓ diye ba"layan bir iddia ta"õdõ. 
Ama ilgin• olan "u: Tanrõ gitse de insanõn kafasõndaki kutsal arayõ"õ gitmiyor 
Ñ o arayõ"õn adresi de#i"iyor. Yeni adres: Parti, Tarih ve nihayetinde 
ÒBŸyŸk LiderÓ. Bu bšlŸmŸn iddiasõ basit ama rahatsõz edici: komŸnizm, 
Òkanõt ve bilimÓ iddiasõyla ortaya •õksa da; toplumsal ba# kurma, kimlik 
Ÿretme, ahlak ve ritŸel ihtiya•larõnõ tõpkõ dinler gibi kar"õlayan bir dizi ayin, 
metafizik, kutsal metin ve papaz sõnõfõ Ÿretti. Hadi adõm adõm bakalõm Ñ 
kahve al, •ŸnkŸ 19.Ð20. yŸzyõlõn vaaz programõ uzun. 
 

Ba"langõ• Hõrõltõsõ: MarxÕõn ÒDinÓ Ele"tirisi ve !ronik Sonu• 
 

Klasik metne geri dšnersek, MarxÕõn ŸnlŸ cŸmlesi Òdin halkõn afyonudurÓ 
yalnõzca bir aforizma de#ildir; ba#lamõnda Marx, dinin insanlarõn acõlarõnõ 
hafifletti#ini ama bu durumu de#i"tirmedi#ini, asõl i"in maddi ko"ullarõ 
dšnŸ"tŸrmek oldu#unu savunur. Yani Marx dini ele"tirirken aslõnda Òger•ek 
dŸnya de#i"imiÓ vaadi sundu: tarihsel materyalizm. Ancak burada •ok 
kestirme bir sonu• geliyor Ñ dinin me"ruiyetini kazanan toplumsal i"levleri 
(kimlik, anlam, toplumsal disiplin) ortadan kaldõrmak kolay olmadõ#õ i•in, bu 
i"levler ba"ka bi•imlerde tekrar Ÿretiliyor. Kõsacasõ: ÒTanrõÕnõn eviÓ 
sšndŸrŸldŸ; ama insanlar h‰l‰ kutsal arõyordu Ñ ve ideolojik-mekanik bir 
ÔTarih TanrõsõÕ ile teselli edilmeye mŸsaitti. 

!nan•sõzlõk iddiasõndaki ideolojiler nasõl kendi 
dogmalarõnõ ve ritŸellerini yarattõlar? 
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Dogma, Kutsal Metin ve ÒBilimselÓ Kutsalla"tõrma 

Marx ve EngelsÕin yazõlarõ, LeninÕin metinleri, MaoÕnun sšylevleri Ñ bu 
metinler komŸnist dŸnyada hakikat niyetli kutsal kitaplar gibi i"lev gšrdŸ. 
Das Kapital gibi eserler, bir yandan akademik-analitik dille tartõ"õlõrken, 
pratikte birer doktrin kitabõna dšnŸ"tŸrŸldŸ: hangi sšylem do#ru, hangi 
sapma sapkõn Ñ parti bunla ilgileniyordu. ÒBilimsel sosyalizmÓ sšylemi, 
tarihsel-mucizeci bir gelece#i (sõnõfsõz toplum) kesinlik niyetiyle vaaz etti; 
inananlarõn beklentisiyle birle"ince bu gelecek planlanmõ" bir eskatolojiye 
(kurtulu" hik‰yesine) dšnŸ"tŸ. 

Parti: Papaz Sõnõfõ ve RitŸelin Merkezi 

Modern dinlerin papaz sõnõfõ varsa, komŸnist rejimlerde bu i"levi Parti 
Ÿstlendi. Parti: 
 

¥! …#retiyi yorumlayan bir hiyerar"i (Merkez Komite, PolitbŸro), 
¥! ÒMe"ruÓ sšylemi vakanŸvisleyen bir ar"iv/tefsir merkezi, 
¥! †yelik, kadro atama ve disiplin mekanizmalarõyla, pratikte bir din” 

bŸrokrasi i"levi gšrdŸ. 
 

Parti kongreleri, topluluk i•in kutsal toplantõlara benzer bi•imde dŸzenlendi: 
lider konu"ur, karar okunur, metinler kilitlenir; Òyeniden inan•Ó tazelenirdi. 

Kutsal Nesneler ve !konografi: Kõrmõzõ Bayrak, Orak-‚eki•, 
Portreler 
 

Her dinde ikonografiye dikkat edilir; komŸnizm de ikonografisini Ÿretti: 
kõrmõzõ renk, orak-•eki•, yõldõz, parti rozeti, lider portreleri. Bu semboller 
basit logo olmaktan •õktõ; okul, fabrika, meydan ve ev duvarlarõnda, 
anmalarda tekrarlanarak kutsalla"tõ. LeninÕin bedeninin konuldu#u mozole 
gibi mekanlar, ger•ek dŸnyada Òkutsal emanetÓ mekanlarõ Ÿretti. 



İnanç Gerekli Bize 

 99 

Kutsal Zaman ve Takvim: May DayÕden Zafer GŸnŸÕne 

Dinsel takvimleri ikame edecek "ekilde komŸnist rejimler kendi Òkutsal 
zamanlarõnõÓ yarattõlar: 1 Mayõs (Uluslararasõ Emek GŸnŸ), 7 Kasõm 
(Ekim Devrimi anmalarõ), Zafer GŸnŸ gibi tarihler toplumsal hafõzayõ 
periyodik olarak yeniledi. Bu tarihler etrafõnda yapõlan ge•itler, anmalar, "ehit 
mezarlõ#õ ziyaretleri, kitle toplantõlarõ Ñhepsi birer Òmill”-kollektif ayinÓ 
formatõna dšnŸ"tŸ. 

Kurban, $ehitlik, Anõtlar: Devrimcilerin Kutsalla"tõrõlmasõ 

Dinlerdeki "ehit modeli, komŸnist rejimlerde farklõ bir bi•imde tekrarlandõ: 
devrim "ehitleri, partinin kahramanlarõ, kolektif fedak‰rlõk anlatõlarõnõn 
kahramanlarõ oldu. Anõt mezarlar, ÒBilinmeyen AskerÓ tipi anõtlar, devrim 
mŸzeleri Ñ bunlar hafõzayõ donduran ve kutsalla"tõran mekanlardõ. $ehitlik 
hik‰yeleri, gŸnlŸk itaat ve fedak‰rlõk beklentisini besleyen birer moral 
repertuar sa#ladõ. 

!nisiyasyon, E#itim ve Gen•lik: Pionerler, Komsomol ve 
Rosary Yerine Kõrmõzõ Kravat 

!nanan yeti"kinlerin cemaatine katõlmak i•in tšrenler varsa, komŸnist 
ÒcemaatÓe kabul de ritŸellerle olurdu: •ocuklarõn Pioner (Young Pioneers) 
tšrenleri, Komsomol Ÿyeli#i ve partiye ge•i" sŸre•leri hem kimlik hem ba#lõlõk 
olu"turur. Pioner šrgŸtleri kŸ•Ÿk ya"ta ideolojik e#itimi ba"latõyor; gen•ler 
mar"lar, saflar, ni"anlar ve kamplar aracõlõ#õyla kolektif bilincin par•asõ haline 
getiriliyordu. Bu •ocuk- ve gen•lik kolonisi, toplumun ideolojik tekrar 
Ÿretiminin fabrikasõydõ. 
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!tiraf, Arõnma ve ÒStruggleÓ: Ele"tiriÐ…z-Ele"tiri ve Tšvbe 
RitŸelleri 

KomŸnist rejimlerin en •arpõcõ dini-benzeyen pratiklerinden biri Òkritik ve 
šz-kritikÓ toplantõlarõ ile kitlesel mahkžmiyet/Òstruggle sessionsÓ tŸrŸ 
olaylardõr. Maoist kampanyalarda bu tŸr halka a•õk Òtutuklama/seminer-
benzeriÓ tšrenler insanlarõn itiraf ettirildi#i, a"a#õlandõ#õ, bazen dayakla 
sonu•lanan ve topluluk šnŸnde ÒarõtõlmaÓ sa#lanan sahnelerdi Ñ dinsel 
if"adan (confession) daha •ok Ôkamu tšvbesiÕ i"levi gšrdŸ. Bu pratikler sadece 
bireyi kõrmakla kalmadõ, topluluk normunu sertle"tirip sapmayõ cezalandõrdõ. 

Benzer bir mantõk Sovyet rejimlerinde Òshow trialsÓ ve BŸyŸk Temizlik 
dšneminde (Great Purge) gšrŸldŸ: toplu mahkžmiyetler, itiraflar, dõ"lama Ñ 
bunlar toplumun gŸnah •õkarmasõ gibi bir toplumsal ritŸel i"levi de gšrdŸ. 

Estetik: Socialist Realism ve Kutsal Sanat Dili 

Dinlerin sanat dili varsa, komŸnist rejimlerin de oldu: socialist realism 
(sosyalist ger•ek•ilik) Ñ devrin estetik normu h‰line gelerek resim, sinema, 
tiyatro ve edebiyatta Òdo#ruÓ temalarõ tanõmladõ. !"•i kahramanlarõ, fabrika 
sahneleri, kahraman anneler Ñ bu imgeler modern ikonografi Ÿretti. Sanat 
hem propaganda aracõ hem de ritŸel estetik sa#ladõ: insanlar bu gšrsel dil ile 
Òduygusal olarakÓ e#itildi. 

KŸlt Lider (Cult Of Personality): Tanrõ Beratõnõn Yerine 
Portre 

SovyetlerÕde ve šzellikle Stalin dšneminde, liderlerin kutsalla"tõrõlmasõ 
belirginle"ti; bu ÒkŸltÓ yalnõzca propaganda de#il, toplumsal me"ruiyet 
kayna#õydõ. Mao, Stalin, Kim Il-sung šrnekleri liderin mitik bir ge•mi", 
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kutsal yetkinlik ve gŸnah •õkarma/ba#õ"layõcõ rolŸnŸ Ÿstlendi#i sistemleri 
gšsterir. Kuzey KoreÕnin Juche ideolojisinde bu din”-sekŸler harman en 
keskin halini alõr: lider-devlet hemen hemen kutsal-mŸstesna bir pozisyona 
yŸkseltilir. 

!ktidarõn Purifikasyon Ayinleri: Tasfiye, SŸrgŸn, !nfaz 

Dinden šdŸn• alõnan bir di#er motif: sapkõnõn temizlenmesi. Parti i•i ve 
dõ"õndaki ÒsapmalarÓ sŸrgŸn, •alõ"ma kamplarõ (Gulag), infaz ve kamu 
mahkžmiyetleriyle cevaplandõrõldõ. Bu uygulamalar, Òtoplulu#un saflõ#õnõ 
korumaÓ retori#inin pratik kar"õlõ#õydõ; ritŸel formatõ, "iddeti 
me"rula"tõrmada i"e yaradõ Ñ •ŸnkŸ ÒdŸ"manÓ hem ideolojik hem de moral 
a•õdan kõnanõyordu. 

Neden !nsanlar Buna !nandõ? (Sosyal-Psikolojik Kõsa 
‚šzŸmleme) 

Neden bir kõsõm insanlar dŸzenli, katõ, total ansiklopedik kurtulu" 
anlatõlarõna sarõldõ? Bazõ sebepler: 

¥! Anlam bo"lu#unu doldurma: Modernle"menin getirdi#i 
belirsizlikler i•in net bir teleolojik hik‰ye (tarih sizi nereye gštŸrecek) 
cazipti. 

¥! Toplumsal mobilizasyon ve •õkar: Parti ehliyeti, i", e#itim ve statŸ 
kazanõmõ i•in bir yol sunuyordu. 

¥! GŸvenlik ve kimlik: Kimlik ve aidiyet sa#layan ritŸeller, šzellikle 
•škŸ" dšnemlerinde hayatta kalma stratejisi olabildi. 

¥! Zorlayõcõ mekanizmalar: Propaganda, e#itim ve baskõnõn birle"imi 
inancõ peki"tirdi. 
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Bunlarõn hepsi tek ba"õna yeterli de#il; ama birlikte, ciddi bir inan•-Ÿretim 
makinesi kurar. 

‚škŸ" , Yeniden-Nostalji ve Din” Geri DšnŸ"ler 

!lgin••e, 1990Õlarõn ba"õnda Sovyet blo#u •šktŸ#Ÿnde bir•ok yerde din” 
canlanma gšrŸldŸ: insanlar kiliselere, imamlara, Cemaate tekrar dšndŸ Ñ ya 
da yeni ritŸeller icat ettiler. Bu, komŸnizmin Òtamamen inan•sõzÓ sšyleminin 
pratikte sŸrdŸrŸlebilir olmadõ#õnõ gšsterir: bir kõsmõ eski ritŸel bo"lu#unu 
doldurdu; bir kõsmõ yeni mill”-meditatif formlar Ÿretti. Pew Research ve 
akademik •alõ"malar post-komŸn dšnemde dinsel kimliklerin yŸkseli"ine dair 
veri sunar. 

Kõyaslamalõ Sonu•: Din ile KomŸnizmin Benzerlikleri ve 
Farklarõ 

Benzerlikler (orta-yŸksek dŸzey): 

¥! her ikisi de toplumsal anlam sunar; 
¥! her ikisi de ritŸel, sembol ve kutsal mek‰n Ÿretir; 
¥! her ikisi de Òpapaz sõnõfõÓ (din adamlarõ / parti bŸrokratlarõ) yaratõr; 
¥! her ikisi de sapma durumunda dõ"lama/tšvbe uygulamalarõ icra 

edebilir. 

Farklar: 

¥! KomŸnizm resmi olarak materyalist-teleolojik bir a•õklama iddia 
eder (tarih bilimsel bir sŸre•tir), dinler ise genelde metafizik bir 
a•õklama sunar. 
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¥! KomŸnist doktrin, modern devlet aygõtõ ve pratik bŸrokrasiyle daha 
sõkõ ba# kurar; dinler genelde daha šzerk sosyal kurumlar olarak 
kalabilir (tabii varyasyonlar bŸyŸk). 

¥! KomŸnist rejimler, ele"tirel itirazlara kar"õ ideolojik-teknolojik baskõ 
ara•larõnõ yo#un bi•imde kullanarak inancõ zorla gŸvence altõna 
almaya •alõ"mõ"tõr. 

 ÒTanrõsõz CennetÓ Vaat Ederken !nancõn Ka•õnõlmaz DšnŸ"Ÿ 

KomŸnizm, ÒTanrõnõn emeklili#iniÓ savundu Ñ ama insanlarõn cemaat, 
ritŸel, anlam ve ahlak ihtiyacõ ortadan kalkmadõ. Bu bo"luk ba"ka ara•larla 
dolduruldu: parti litŸrjileri, mar"lar, anmalar, lider portreleri, yõldšnŸmleri, 
•ocuk šrgŸtleri ve safla"tõrma ritŸelleri. Sonu•: inan•sõzlõk iddiasõ, pratikte 
yeni bir inan• makinesinin do#masõna yol a•tõ Ñ bazen daha acõmasõz, 
bazen daha kamusal, ama yine bir inan• dŸzeniydi. 

E#lenceli ama acõ bir not: komŸnizm, TanrõÕyõ reddederken tarihe tapmayõ 
teklif etti ve tarihin ÒkurtarõcõÓ oldu#una inanmak da insanlara bazen bir 
TanrõÕya inanmak kadar bŸtŸnle"tirici geldi. Ve bšylece Òtanrõsõz bir cennetÓ 
arayanlar, sõk sõk yeni kutsal objelerle ve yeni papazlarla kar"õla"tõlar. 
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Fa#izm: Lider Kültü ve Siyasal !nanç Dini
 

 

 

Fa"izm, 20. yŸzyõlõn ba"larõnda, AvrupaÕnõn siyasi ve ekonomik kaosuyla 
beslenerek ortaya •õktõ. !lk bakõ"ta rasyonel-milliyet•i bir hareket gibi 
gšrŸnse de, aslõnda ÒdinsizÓ ve ÒmodernÓ sloganlarõnõn ardõnda gŸ•lŸ bir 
kŸltŸrel ve dini inan• sistemi barõndõrõyordu. Tõpkõ komŸnizm gibi, fa"izm de 
kendi ÒtanrõsõnõÓ yaratõyordu: O, bir insan figŸrŸydŸ Ñ yani ÒliderÓ. 

Bu bšlŸmde, fa"izmin nasõl siyasal bir din haline geldi#ine, liderin nasõl 
peygamberle"tirildi#ine, partinin kutsal kitap i"levi gšrdŸ#Ÿne ve toplumsal 
kontrolŸn ritŸel ve mitlerle sa#landõ#õna ayrõntõlõ bir gšz ataca#õz. Bu 
ideolojiler, Tanrõ'yõ emekli etti#ini iddia ederken, yerine •ok daha acõmasõz ve 
totaliter bir inan• sistemi in"a ediyordu. 

Fa"izmin YŸkseli"i: !nan•sõzlõk Maskesi Altõnda Yeni Bir 
Kutsallõk 

Fa"izm, Birinci DŸnya Sava"õ sonrasõ travma, ekonomik •škŸ" ve 
liberalizmin kitleleri tatmin edememesi gibi faktšrlerin birle"iminden do#du. 
Fa"izm, bu bo"lu#u doldurmak i•in gŸ•lŸ bir kolektif kimlik ve anlam sistemi 
sundu. Kendini sekŸler ve ilerici olarak konumlandõrsa da, temelinde dini bir 
yapõ barõndõrõyordu. Fa"izmin Òyeni bir insan tipiÓ yaratma iddiasõ, eski 

Liderin peygamber, partinin kutsal kitap oldu#u 
totaliter inan• bi•imleri. 
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dinlerin Òkurtulu"Ó ve Òyeniden do#u"Ó vaatlerine "a"õrtõcõ derecede 
benziyordu. 

Liderin Peygamberle"mesi: MussoliniÕden HitlerÕe Kutsal 
Karizma 

Fa"ist liderler, sõradan politikacõlar de#ildir. Onlar, halklarõnõn ÒkurtarõcõsõÓ, 
ÒšnderiÓ ve hatta Òkutsal peygamberiÓ olarak konumlandõrõlmõ"tõr. Bu 
konumlandõrma, sadece propaganda ile de#il, aynõ zamanda ritŸellerle, 
mitlerle ve sembollerle gŸ•lendirilmi"tir. Liderin konu"malarõ, beden dili, šzel 
kõyafetleri ve imajlarõ, kutsal metinler gibi yorumlanmõ" ve Òmutlak do#ruÓyu 
temsil eder hale getirilmi"tir. 

¥! MussoliniÕnin siyah gšmle#i, diktatšrlŸk simgesi olmakla 
kalmamõ"; aynõ zamanda bir tŸr Òrahip kõyafetiÓ gibi, katõlõmcõlarõ 
birer inanan gibi bir araya getirmi"tir. 

¥! HitlerÕin ÒMein KampfÓ kitabõ ise kutsal kitap statŸsŸne 
yŸkseltilmi", parti Ÿyeleri ve destek•ileri i•in bir iman metni halini 
almõ"tõr. 

Bu liderlere sorgusuz itaat, inan• dŸnyasõnda ÒimanÓa e"de#er bir de#er 
kazanmõ"tõr. Lider, halkõn iradesinin somutla"mõ" halidir ve ona itaat etmek, 
kolektif kurtulu"un tek yoludur. 

Parti ve !deoloji: Kutsal Kitap ve Dogmalar 

Fa"ist hareketlerde parti, sadece siyasi bir šrgŸt de#il, toplumun kutsal birli#i 
olarak sunulmu"tur. Parti manifestolarõ ve sšylemleri, kutsal metinler gibi 
tekrar tekrar okunmu", ezberlenmi" ve yorumlanmõ"tõr. Bu metinler: 
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¥! Parti Ÿyelerinin dŸnya gšrŸ"ŸnŸ "ekillendirmi", 
¥! ÒDo#ruÓ ve Òyanlõ"Ó arasõndaki keskin •izgileri belirlemi", 
¥! DŸ"manlarõ (hem i• hem dõ") etiketleyerek toplumda bir Òkutsal 

sava"Ó havasõ yaratmõ"tõr. 

…zellikle Nazi AlmanyasõÕnda, partinin ideolojik yapõsõ biyolojik õrk•õlõk 
temelleri Ÿzerine in"a edilmi" ve bu da bir nevi Òkutsal õrkÓ inancõ yaratmõ"tõr. 
Bu inan•, partinin ideolojisini sadece siyasi bir gšrŸ" olmaktan •õkarõp, adeta 
bir dogmaya dšnŸ"tŸrmŸ"tŸr. 

RitŸeller ve Semboller: Bayrak, Selam ve Tšrenler 

Fa"ist rejimlerde, tõpkõ dini ayinlerde oldu#u gibi, ritŸeller toplumun 
birle"mesini sa#lamak i•in kritik šneme sahiptir. 

¥! Selamlar (Hitler selamõ, Mussolini selamõ), sadece bir el hareketi 
de#il, aynõ zamanda bir Òinan• ve ba#lõlõkÓ gšstergesidir. 

¥! Bayraklar, flama ve armalar, kutsal bir objeye dšnŸ"Ÿr; 
dokunulmaz ve her yerde saygõ gšrmesi gereken sembollerdir. 

¥! Toplu yŸrŸyŸ"ler, mitingler ve kutlamalar, kutsal ayinler gibi, 
toplumsal birli#i ve liderin yŸceli#ini peki"tirir. 

Bu ritŸeller, bireyi kitleye ba#layan gšrŸnmez zincirler olu"turur. Bu ayinler, 
bireysel kimli#i eriterek kolektif bir fa"ist kimlik yaratmayõ ama•lar. 

DŸ"man Tanõmõ ve Kutsal Sava" 

Fa"izmin en temel inan• unsurunda, ÒštekiÓne, yani dŸ"mana kar"õ kutsal 
bir sava" vardõr. Bu sava", hem ideolojik hem fiziksel olarak var olur. 
DŸ"man, sadece bir politik rakip de#il; Òtoplumsal ve ahlaki yozla"manõn 
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kayna#õÓ olarak tanõmlanõr. Bu da kutsal bir gšrev anlayõ"õ yaratõr: dŸ"manõ 
yok etmek, toplumun saflõ#õnõ ve gelece#ini korumak. 

Fa"izmdeki sava", tõpkõ dinsel sava"lar gibi, kutsal bir gšrev, hatta kurtulu" 
vaadi olarak sunulur. Bu, bireyleri sava"õn deh"etine ikna etmek i•in 
kullanõlan en gŸ•lŸ argŸmanlardan biridir. 

E#itim ve Gen•lik …rgŸtleri: !nan• Aktarõmõ 

Fa"ist rejimler, kendi inan• sistemlerini gen• ku"aklara aktarmada e#itim ve 
gen•lik šrgŸtlerini etkili kullandõlar. 

¥! Hitler Gen•li#i (Hitlerjugend), MussoliniÕnin Gen• Fa"istleri gibi 
yapõlanmalar, •ocuklarõ erken ya"ta partinin doktriniyle yo#urarak 
Ògelece#in inananlarõÓ haline getirdi. 

¥! Bu šrgŸtler, sadece e#itim vermekle kalmayõp, gen•lere ideolojik 
ritŸelleri, mitleri ve ba#lõlõk pratiklerini benimsetti. 

Bšylece fa"ist inan• sisteminin sŸreklili#i sa#lanmaya •alõ"õldõ. Bu šrgŸtler, 
bireysel dŸ"Ÿnceyi baskõlayarak itaatkar ve ideolojiye sõkõ sõkõya ba#lõ bir 
gen•lik yeti"tirmeyi hedefledi. 

Sanat ve Propaganda: Kutsal Anlatõlarõn Gšrselle"mesi 

Fa"ist rejimler, dini sanat ve mimariden esinlenerek kendi gšrsel anlatõlarõnõ 
in"a etti. Bu anlatõlar: 

¥! BŸyŸk mimari yapõlar (RomaÕdaki Forumu andõran yapõlar), 
¥! Anõtsal heykeller, 
¥! Propaganda filmleri ve posterleri, gibi •e"itli bi•imlerde toplumu 

ÒbŸyŸlŸ ger•eklikÓ ortamõna soktu. Bu sanat eserleri, lideri ve rejimi 
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kutsalla"tõrarak kitlelerin inancõnõ peki"tirdi. Estetik, fa"izmin siyasal 
dini i•in bir propaganda aracõ olmanõn štesinde, inan• in"asõnõn temel 
bir unsuruydu. 

Modern Fanatizm: Totaliter !nan•larõn GŸnŸmŸz !zdŸ"Ÿmleri 

Fa"izmin lider kŸltŸ ve siyasal inan• dini, sadece tarihsel bir olgu de#ildir. 
GŸnŸmŸzde de •e"itli totaliter, a"õrõ milliyet•i ve popŸlist hareketlerde benzer 
lider kutsalla"tõrmasõ, dŸ"manla"tõrma ve kutsal sava" sšylemi devam 
etmektedir. Sosyal medya •a#õnda ritŸeller dijital platformlara ta"õnmõ"; 
semboller, sloganlar ve Òinan•lõ topluluklarÓ yeni bi•imlerde varlõk 
gšstermektedir. 

!nan•sõzlõk Maskesinin Ardõndaki En Eski !htiya• 

Fa"izm, modernle"menin sundu#u rasyonel ve sekŸler dŸnyada, insanõn 
Òkutsal bir lidere ve toplulu#a inanmaÓ ihtiyacõnõ kar"õlayan bir inan• 
dŸzeni olarak ortaya •õktõ. Maskesi inan•sõzlõkken, šzŸ eski bir din” yapõya 
sahipti. 

Lider peygamber, parti kutsal kitap, dŸ"man cehennem, zafer kurtulu" vaadi 
Ñ i"te fa"izmin siyasi inan• dini bšyle do#du ve bugŸn h‰l‰ toplumsal ve 
siyasal dinamiklerde yankõlanõyor. Fa"izm, dinin temel i"levlerini (anlam, 
kimlik, ahlak) siyasete ta"õyarak, tarihin en kanlõ ideolojilerinden birini 
yarattõ. 
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Modern Lider Kültlerinin Fa#izmle 
Ba"lantıları:  

Kutsal Lider Efsanesinin Dijital Ça"ı  
 

Lider KŸltŸ Nedir? Temel Kavramlar 

ÒLider kŸltŸÓ, bir ki"inin ya da siyasal figŸrŸn, etrafõndaki toplumda 
a"õrõ, sorgusuz ve neredeyse dinsel bir hayranlõkla yŸceltilmesi ve 
ÒkurtarõcõÓ pozisyonuna getirilmesi olgusudur. Fa"izmdeki lider kŸltŸ, 
bu kavramõn en belirgin ve tarihsel šrne#i olarak kabul edilir. 

Ama gŸnŸmŸzde de farklõ bi•imlerde kar"õmõza •õkar. Modern lider 
kŸltleri, •o#u zaman: 

¥! Karizmatik lider figŸrleri, 
¥! Medya ve propaganda makineleri, 
¥! Kitlesel hayranlõk ve sadakat, 
¥! DŸ"manla"tõrma ve Òbiz-onlarÓ kutupla"masõ, 
¥! Basit ve net mesajlarla geni" kitlelere hitap etme, 

"eklinde ortaya •õkar. 

Fa"ist Lider KŸltŸyle Benzerlikler: Kalõplarõn Evrimi 

1. Karizma ve Mutlak Do#ruluk !ddiasõ 

Fa"ist liderler gibi, modern liderler de kendilerini Òtek do#ruyu bilenÓ ve 
Òulusu kurtaranÓ figŸrler olarak sunar. Bu karizma, ele"tirilere kapalõdõr  
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ve liderin her sšzŸ Òkutsal emirÓ olarak algõlanõr. Bu durum, ele"tirel 
dŸ"Ÿnceyi zayõflatõr ve liderin hata yapma ihtimalini neredeyse yok 
sayar. 

2. Semboller ve RitŸellerin GŸncellenmesi 

Fa"izmde bayrak, selam ve mitingler neyse, bugŸn sosyal medyada 
hashtagler, profil foto#raflarõ, TikTok danslarõ ve online mitingler o 
i"levi gšrŸyor. Dijital platformlar, kitlesel ba#lõlõk ve ritŸel tekrar i•in 
yeni alanlar a•tõ. 

3. DŸ"manla"tõrma ve Kutup !kilemi 

Fa"ist lider kŸltŸnde oldu#u gibi, modern lider kŸltlerinde de toplum 
ÒbizÓ ve ÒštekiÓ olarak keskin •izgilerle ayrõlõr. DŸ"manlar, halkõn 
refahõna ve de#erlerine saldõran kštŸ gŸ•ler olarak tanõmlanõr. Bu, kitlesel 
ba#lõlõ#õ arttõrõr ve liderin ÒkoruyucuÓ rolŸnŸ gŸ•lendirir. 

Dijital ‚a#da Lider KŸltŸ: Sosyal Medya ve Propaganda 

1. Algoritmalar ve Eko Odalarõ 

Sosyal medya platformlarõnõn algoritmalarõ, kullanõcõlarõ kendi 
gšrŸ"lerine uygun i•eriklerle doldurarak eko odalarõ olu"turur. Bu 
mekanizma, liderin sšylemlerinin sorgulanmadan tekrar edilmesini 
sa#lar ve Òinan•Ó ortamõnõ gŸ•lendirir. 

2. Meme KŸltŸrŸ ve !nan• 

Modern liderler, bazen ciddi politik sšylemlerini bile memeÕler ve viral 
videolar yoluyla yayar. Bu, bir nevi ÒkŸltŸrel ayinÓ ve popŸler kŸltŸrle 
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i• i•e ge•mi" dini gšsterge sistemi yaratõr. !nan•, sadece sšylem de#il; 
aynõ zamanda mizah, ironik referanslar ve kolektif katõlõm aracõlõ#õyla 
canlõ tutulur. 

3. Takip•i Sayõsõ ve ÔTanrõla"tõrmaÕ 

Dijital dŸnyada takip•i sayõsõ, liderin ÒkutsallõkÓ gšstergesi haline geldi. 
Milyonlarca takip•i, ger•ek•i olmayan bir Òhalkõn sesiÓ ve ÒkurtarõcõÓ 
imajõ yaratõr. 

Psikolojik Dinamikler: Kitlelerin Lidere Tapmasõ 

¥! Bilin•siz aidiyet ihtiyacõ: !nsanlar karma"õk dŸnyada netlik ve 
gŸvence ararlar; gŸ•lŸ bir lidere ba#lanmak bu ihtiyacõ kar"õlar. 

¥! Karizma etkisi: Liderin sšzleri ve hareketleri bireyler Ÿzerinde 
hipnotik etki yapabilir. 

¥! Sosyal kimlik teorisi: Grup kimli#i liderle šzde"le"meyi artõrõr, 
ki"isel ele"tiri yerini kolektif savunmaya bõrakõr. 

Modern Lider KŸltlerinin Tehlikeleri ve Toplumsal 
Sonu•larõ 

¥! Demokratik kurumlarõn zayõflamasõ: Ele"tiri ve denetim 
mekanizmalarõ devre dõ"õ kalabilir. 

¥! Kutupla"ma: Toplumda derin ayrõ"malar ve hatta •atõ"malar 
artabilir. 

¥! PopŸlizm ve otoriterlik: Lider kŸltŸ, otoriter yšnetim 
bi•imlerinin šnŸnŸ a•abilir. 

¥! Ger•eklik algõsõnõn •arpõtõlmasõ: Alternatif ger•eklikler, 
komplo teorileri lider kŸltŸyle beslenebilir. 
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Fa"izmden GŸnŸmŸze: Lider KŸltŸ Evriminin Kõsa 
Kronolojisi 

¥! 1920-30Õlar: Mussolini, HitlerÕin lider kŸltleri klasik šrnekler. 
¥! So#uk Sava" dšnemi: Stalin, Mao, Kim Il Sung lider kŸltleri. 
¥! Post-modern •a#: Dijital liderler, karizmatik popŸlistler (šr. 

bazõ •a#da" liderler). 
¥! Sosyal medya •a#õ: Lider kŸltŸ, sanal ortamda anlõk ve geni" 

kitlelere ula"an yeni formda. 

!nan• ve Lider KŸltŸ Bitmeyen DšngŸsŸ 

Modern lider kŸltleri, tarih boyunca var olan Òinsanõn bir lidere, 
kurtarõcõya ve toplulu#una inanma ihtiyacõnõnÓ gŸncel yansõmasõdõr. 
Fa"ist lider kŸltŸyle payla"tõ#õ temel yapõ ta"larõ (karizma, ritŸeller, 
dŸ"manla"tõrma, kutsal metinler) gŸnŸmŸzŸn teknoloji ve medya 
ortamõnda yeni "ekiller kazanmõ"tõr. 

Bu inan• bi•imi, demokrasi ve šzgŸrlŸk i•in bŸyŸk bir tehdit 
olu"turabilece#i gibi, insan psikolojisinin derin bir gereksinimini de 
gšsterir. Hem siyasi aktšrler hem de toplumlar i•in bu yapõyõ anlamak, 
sa#lõklõ bir demokratik kŸltŸr i•in elzemdir. 
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18  

Spiritüalizmin Altın Ça"ı: Ruhlar, Medyumlar, 
Seanslar

 

 

 

19. yŸzyõl Batõsõ, teknolojik geli"melerin, EndŸstri Devrimi'nin ve bilimsel 
rasyonalitenin hõzla yayõldõ#õ bir dšnemdi. Aydõnlanma'nõn vaat etti#i "akõl 
•a#õ" gelmi"ti. Ancak bu dšnemde aynõ zamanda, modern insanõn ruhsal 
bo"luklarõnõ doldurmak i•in yeni "šteki dŸnya" arayõ"larõ da yŸkseldi. 
SpiritŸalizm, i"te bu bo"lu#u doldurmaya soyunan, šlŸlerle ileti"im kurma 
iddiasõnda olan bir inan• ve kŸltŸr hareketiydi. Bu akõm, milyonlarca insanõn 
ilgi oda#õ haline geldi ve ciddi bir "ruhsal ticaret" endŸstrisine dšnŸ"tŸ. 

SpiritŸalizm Nedir? …teki DŸnya ‚a#rõsõ 

SpiritŸalizm, ruhlarõn varlõ#õna ve šlŸlerle ileti"im kurma yetene#ine olan 
inan• Ÿzerine kurulu bir sistemdir. Bu hareketin temelinde, fiziksel dŸnyanõn 
štesinde, ruhsal bir boyutun var oldu#u ve bu boyuttan gelen mesajlarõn 
belirli ki"iler (medyumlar) aracõlõ#õyla alõnabilece#i fikri yatar. SpiritŸalizm, 
eski dinlerin dogmatik yapõsõna ve hiyerar"ik dŸzenine bir tepki olarak 
do#du. Herkesin potansiyel olarak ruhlarla ileti"im kurabilece#i fikri, bireysel 
inancõ merkeze alõyordu. Bu da onu hem demokratik hem de son derece 
kõ"kõrtõcõ bir hareket haline getirdi. 

19. yŸzyõldan itibaren BatõÕda popŸlerle"en Òšteki 
dŸnya ile ba#lantõÓ endŸstrisi. 
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SpiritŸalizmin Kškenleri ve KŸltŸrel Arka Planõ 

SpiritŸalizmin temelleri, 1840'larõn sonunda New York'ta ya"anan Fox 
kõzlarõ olayõna dayanõr. Bu iki gen• kõz, evlerindeki "tõkõrtõlar" ve "gizemli 
sesler" aracõlõ#õyla bir ruhtan mesaj aldõklarõnõ iddia ettiler. Bu olay, o 
dšnemde basõnõn ve halkõn bŸyŸk ilgisini •ekti. Olayõn ardõndan, medyumluk 
ve seanslar tŸm Amerika ve Avrupa'da hõzla yayõldõ. 

Bu durumun arkasõndaki kŸltŸrel faktšrler "unlardõ: 

¥! Amerikan !• Sava"õ gibi kitlesel sava"lar, milyonlarca aileyi yasa 
bo#du. Sevdiklerini kaybeden insanlar, onlarla yeniden ileti"im 
kurma umuduyla spiritŸalizme yšneldiler. 

¥! Sanayile"me, geleneksel toplumsal ba#larõ zayõflattõ ve bireyde derin 
bir yalnõzlõk ve anlam arayõ"õ yarattõ. 

¥! Aydõnlanma sonrasõ rasyonalizm, eski dini inan•larõ sorgularken, 
bir•ok insanõn hayatõnda bõraktõ#õ bo"lu#u dolduracak yeni bir 
"maneviyat" arayõ"õ do#urdu. 

Medyumlar ve Seans KŸltŸrŸ: Ruhlar Nasõl ‚a#rõlõr? 

Medyumlar, spiritŸalizmin merkezi figŸrleriydi. Onlar, šlŸlerin ruhlarõyla 
ileti"im kuran aracõlar olarak gšrŸlŸyorlardõ. Seanslar ise, medyumlarõn 
rehberli#inde katõlõmcõlarõn ruhsal mesajlar aldõ#õ, bazen mŸzik veya dans 
e"li#inde yapõlan toplantõlardõ. Seanslarda kullanõlan popŸler ara•lar "unlardõ: 

¥! Ouija tahtasõ: Harf ve sayfalardan olu"an, ruhlarõn mesajlarõnõ 
aktardõ#õna inanõlan tahta. 

¥! Oturma odasõ seanslarõ: Katõlõmcõlar genellikle el ele tutu"ur ve 
medyumun rehberli#inde sessizce bekler. 



İnanç Gerekli Bize 

 115 

¥! SpiritŸel objeler: Zil sesleri, aynalar, õ"õklar veya yazõ tahtalarõyla 
ruhlarla ileti"im sembolize edilirdi. 

Seanslar, katõlõmcõlar arasõnda toplumsal ba#larõ gŸ•lendiren birer ritŸel 
niteli#i ta"õyordu. Ayrõca, ruhlarla ba#lantõ kuruldu#u iddiasõ, insanlarõn 
šlŸm korkusunu hafifletiyor ve onlara bir tŸr teselli sunuyordu. 

SpiritŸalizmin Toplumsal Etkisi: Kadõnlarõn Sahnesi 

SpiritŸalizm, šzellikle kadõnlar i•in e"siz bir alan yarattõ. 19. yŸzyõlda sosyal 
ve politik haklarõ kõsõtlõ olan kadõnlar, medyumluk sayesinde hem kamusal 
sahnede yer aldõ hem de toplumsal etki kazandõ. Bu kadõn medyumlar, 
spiritŸalist hareketin liderleri oldular ve dšnemin feminist hareketiyle de 
paralel geli"en bir gŸ• kayna#õ haline geldiler. SpiritŸalizm, kadõnlarõn 
seslerini duyurma ve inan• yoluyla gŸ•lenme aracõ olarak, aynõ zamanda 
modern kadõnõn šzgŸrle"me tarihine de damgasõnõ vurdu. 

SpiritŸalizm ve Bilim Arasõndaki ‚eki"me 

SpiritŸalizm, bilimsel rasyonalizm •a#õnda do#masõna ra#men, •o#u zaman 
bilimle kar"õ kar"õya geldi. Bilim insanlarõ ve "Ÿpheciler, medyumlarõn ve 
seanslarõn sahtecilik oldu#unu iddia ettiler. …zellikle Harry Houdini gibi 
sihirbazlar, medyumlarõn hilelerini ortaya •õkararak onlara kar"õ bir 
kampanya ba"lattõ. Ancak spiritŸalistler, kendi deneyimlerini "kanõt" olarak 
sunmaya devam ettiler. Bu •eki"me, spiritŸalizmi hem popŸler kŸltŸrde hem 
de akademik •evrelerde canlõ tuttu ve "parapsikoloji" gibi alanlarõn do#u"una 
ilham verdi. 
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SpiritŸalizm EndŸstrisi: Kitaplar, Dergiler ve Medyum 
Okullarõ 

SpiritŸalizm sadece inan• de#il, aynõ zamanda kocaman bir ticaret alanõydõ. 
Medyumluk seanslarõ Ÿcretliydi, ruh •a#õrma ayinleri i•in biletler satõlõyordu. 
SpiritŸalizmle ilgili •ok sayõda kitap, bro"Ÿr, dergi ve gazete yayõmlandõ. 
Medyum yeti"tiren okullar ve seminerler a•õldõ. Medyumluk, hem 
profesyonel bir i" hem de prestijli bir sosyal rol haline geldi. SpiritŸalizm, bu 
yšnŸyle erken dšnem ÒkŸltŸrel endŸstriÓ šrneklerinden biri oldu. 

SpiritŸalizmin KŸltŸrel Yankõlarõ: Edebiyat, Sanat ve PopŸler 
KŸltŸr 

SpiritŸalizm, 19. ve 20. yŸzyõl sanatõnõ da derinden etkiledi. Edgar Allan Poe 
ve Arthur Conan Doyle gibi yazarlar, spiritŸalizmden ilham alarak eserler 
verdiler. SpiritŸalist temalar, gotik ve do#aŸstŸ edebiyatta sõk•a i"lendi. 
Tiyatro ve mŸzikte de ruh •a#õrma ve šteki dŸnya temalarõ popŸler motifler 
haline geldi. Bu kŸltŸrel yankõlar, spiritŸalizmin toplumsal ve psikolojik 
etkisinin geni"li#ini gšsterir. 

SpiritŸalizmin DšnŸ"ŸmŸ: Yeni ‚a# Hareketleri ve GŸnŸmŸz 

SpiritŸalizmin mirasõ, bugŸn Yeni ‚a# (New Age) hareketleri, meditasyon 
pratikleri, enerji •alõ"malarõ ve alternatif ruhsal terapilerle devam ediyor. 
Modern spiritŸalizm, daha bireysel ve eklektik bir yapõya bŸrŸnmŸ" 
durumda. …te yandan, "šteki dŸnya ile ba#lantõ" ihtiyacõ, teknolojik 
geli"melerle beraber yeniden "ekilleniyor. Sanal ger•eklik ve yapay zeka 
destekli "ruh •a#õrma" denemeleri veya online medyumluk seanslarõ 
gŸnŸmŸzde popŸler hale geliyor. 
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SpiritŸalizm Ð Modern !nsanõn …teki DŸnya Arzusu 

SpiritŸalizm, 19. yŸzyõlõn teknik ve rasyonel dŸnyasõnda ruhsal bir ka•õ" alanõ 
yarattõ. …lŸm korkusunu, yalnõzlõ#õ ve anlam arayõ"õnõ "šteki dŸnya" ile 
ba#lantõ hayaliyle gidermeye •alõ"tõ. Bu hareket, hem popŸler kŸltŸrŸ hem de 
toplumsal yapõyõ dšnŸ"tŸrdŸ, kadõnlarõn sosyal rollerini geni"letti ve bilimle 
inan• arasõndaki gerilimi artõrdõ. SpiritŸalizm, modern insanõn bilinmeyene 
duydu#u šzlemin, yeni bi•imlerde nasõl tezahŸr etti#inin en etkileyici 
šrneklerinden biridir. Bu durum, bize, ne kadar bilimsel ve mantõklõ olursak 
olalõm, insan do#asõnõn derin bir maneviyat ve anlam arayõ"õndan 
vazge•emedi#ini gšsteriyor. 
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Modern Büyü: Astroloji, Tarot ve Instagram 
$amanları

 

 

 

"BŸyŸ" denince •o#u insanõn aklõna orta •a# cadõ avlarõ, kara bŸyŸ ve gizemli 
ayinler gelir. Ama bŸyŸ, zamanla evrilerek gŸnŸmŸzŸn sosyal medya •a#õnda 
glamurla"tõrõlmõ", ticarile"tirilmi" ve kŸresel bir pazar haline gelmi" bir 
fenomen oldu. 

Astrolojiden tarot kartlarõna, kristal "ifasõndan enerji temizleme seanslarõna 
kadar uzanan bu modern bŸyŸ pratikleri, hem bireysel arayõ"lara yanõt 
veriyor hem de devasa bir ekonomi yaratõyor. E#lencelik gšrŸnen bu 
trendlerin arkasõnda, milyonlarca insanõn anlam, umut ve aidiyet arayõ"õ var. 

Modern BŸyŸ Nedir? E#lenceden Milyar Dolarlõk Sektšre 

Modern bŸyŸ, geleneksel okŸlt pratiklerin dijital •a#õn dinamiklerine adapte 
olmu" halidir. Bu, sadece bir hobi veya ni" bir inan• sistemi olmaktan •õkõp, 
milyarlarca dolarlõk bir sektšr haline gelmi"tir. Bu dšnŸ"Ÿm, teknolojinin, 
kŸreselle"menin ve bireyselcili#in birle"imiyle mŸmkŸn olmu"tur. Artõk bir 
medyumla seans yapmak i•in fiziksel olarak aynõ odada olmanõza gerek yok; 
bir Instagram canlõ yayõnõ veya bir Zoom gšrŸ"mesi yeterli. 

GšrŸnŸrde e#lencelik olan ama milyar dolarlõk 
ekonomi yaratan modern okŸlt trendler. 
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Astroloji: GškyŸzŸnŸn TikTokÕta Yankõlanõ"õ 

Astroloji, binlerce yõllõk kšklŸ bir inan• ve sistem olmasõna ra#men, 
gŸnŸmŸzde šzellikle gen• ku"aklar arasõnda Instagram, TikTok ve YouTube 
gibi platformlarda popŸlerlik patlamasõ ya"adõ. 

¥! GŸnlŸk bur• yorumlarõ, videolar, ki"isel astroloji haritalarõ 
milyonlarca kez izleniyor ve "ke"fet" sayfalarõnõn vazge•ilmezi haline 
geliyor. 

¥! Influencer'lar, astrolojik temalõ i•erikler Ÿreterek devasa takip•i 
kitleleri olu"turuyor ve bu alanda bir "astroloji ekonomisi" 
yaratõyor. 

¥! Ki"iye šzel do#um haritasõ yorumlarõ, •evrimi•i danõ"manlõklar ve 
uygulama i•i abonelikler hõzla bŸyŸyor. 

Astroloji, sadece bir e#lence de#il, aynõ zamanda ki"isel farkõndalõk, benlik 
ke"fi ve yšn bulma aracõ olarak da pazarlanõyor. Bu, modern insanõn 
karma"õk dŸnyasõnda kendisine dair bir hikaye arayõ"õna cevap veriyor. 

Tarot Kartlarõ: Gelece#i ÒOkuyanÓ Kartlar 

Tarot, mistik kartlarla gelece#e dair ipu•larõ alma uygulamasõ, geleneksel 
inan•larõn popŸler bir par•asõ olmaya devam ediyor. 

¥! Online tarot okuma seanslarõ, Instagram ve Twitch yayõnlarõ 
sayesinde yeni bir kitleye ula"õyor. 

¥! Ki"iye šzel kart •ekimleri ve yorumlar, Ÿcretli hizmetler olarak 
sunularak ciddi bir gelir kapõsõ haline geliyor. 

¥! Tarot kartlarõ etrafõnda geli"en topluluklar, hem sosyal hem de ticari 
platformlar olu"turuyor. 
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Tarot, modern bŸyŸnŸn "gšrsel ve performatif" yŸzŸ olarak šne •õkõyor. 
Kartlarõn estetik tasarõmlarõ ve okuma seanslarõnõn performansõ, bu prati#i 
hem •ekici hem de etkile"imli kõlõyor. 

Instagram $amanlarõ: Yeni ‚a#õn Mistik InßuencerÕlarõ 

"Instagram "amanlarõ" ifadesi, enerjisel "ifa, kristal terapi, aura temizli#i gibi 
pratikleri sosyal medya Ÿzerinden yaygõnla"tõran yeni nesil ruhsal rehberler 
i•in kullanõlõyor. 

¥! Gen• ve karizmatik ""amanlar" yŸksek takip•i sayõlarõna ula"arak, 
seminerler, online atšlyeler ve šzel seanslar dŸzenliyor. 

¥! Bu ki"iler, ki"isel geli"im ve spiritŸel dšnŸ"Ÿm temalarõnõ modern ve 
popŸler bir dilde sunarak geni" kitlelere ula"õyor. 

¥! Moda, gŸzellik ve wellness ile harmanlanan bu ruhsal hizmetler, 
bŸyŸk bir ekonomik de#er yaratõyor. 

Instagram "amanlarõ, eski mistisizmin dijitalle"mi" ve pazarlanmõ" hali. 
Geleneksel "amanlarõn aksine, bu ki"iler genellikle sanal dŸnyada, "aura 
foto#rafõ" veya "kristal paketleri" gibi ŸrŸnlerle etkile"im kuruyor. 

BŸyŸnŸn Ekonomik GŸcŸ: KŸresel OkŸlt EndŸstri 

Modern bŸyŸ sektšrŸ sadece kŸ•Ÿk bir hobi ya da ni" pazar de#il, milyarlarca 
dolar bŸyŸklŸ#Ÿnde global bir ekonomi haline gelmi" durumda. 

¥! Kitaplar, kart desteleri, uygulamalar, •evrimi•i danõ"manlõklar, 
seminerler, aksesuarlar ve šzel ŸrŸnler milyonlarca tŸketiciye 
ula"õyor. 
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¥! …zellikle pandemi dšneminde •evrimi•i ruhsal hizmetlere talep 
katlanarak arttõ. !nsanlar, belirsizlik ve stresle ba"a •õkmak i•in bu 
hizmetlere yšneldi. 

Bu sektšr, modern kapitalizmle spiritŸalizmin bulu"tu#u noktada yŸkseliyor. 
SpiritŸel hizmetler, tõpkõ di#er tŸketim ŸrŸnleri gibi, ki"iselle"tirilmi" ve 
pazarlanmõ" bir deneyim olarak sunuluyor. 

Sosyolojik ve Psikolojik Perspektif: Neden BŸyŸ? 

Modern insanõn karma"õk, hõzlõ ve belirsiz dŸnyasõnda, bŸyŸ pratikleri "u 
ihtiya•lara yanõt veriyor: 

¥! Kontrol hissi: Gelece#i tahmin etmek veya olaylarõn nedenlerini 
anlamak, bireye hayatõ Ÿzerinde bir kontrol yanõlsamasõ verir. 

¥! Aidiyet: Ortak inan• ve ritŸeller etrafõnda bir araya gelen insanlar, 
sosyal bir topluluk ve aidiyet duygusu edinir. 

¥! Anlam arayõ"õ: GŸndelik hayatõn monotonlu#unu a"mak, ya"amõ 
daha "derin" ve anlamlõ kõlmak. 

¥! Rahatlama ve umut: Stres, kaygõ ve belirsizlikle ba"a •õkmak i•in bir 
umut kayna#õ olu"turur. 

Bu yšnleriyle modern bŸyŸ, bir nevi post-modern dini pratikler olarak 
de#erlendirilebilir. Bireysel deneyimi ve ki"isel se•imi vurgulayan bu pratikler, 
geleneksel dinlerin otoritesinden uzakla"mõ" modern insana hitap ediyor. 

Ele"tiriler ve Riskler 

Elbette modern bŸyŸ ekonomisi, sahtelik, sšmŸrŸ ve inan• istismarõ risklerini 
de beraberinde getiriyor. 



İnanç Gerekli Bize 

 122 

¥! Bazõ influencer ve medyumlar, ki"isel •õkarlarõ i•in takip•ilerinin iyi 
niyetini ve saflõ#õnõ kullanabiliyor. 

¥! Yanõltõcõ vaatler ve a"õrõ fiyatlandõrmalar yaygõn. 
¥! En šnemlisi, bireylerin ger•ek psikolojik ve sosyoekonomik 

sorunlarõnõn gšz ardõ edilmesine yol a•abiliyor. Ciddi ruhsal veya 
sa#lõk sorunlarõ olan bir ki"inin, profesyonel yardõm yerine "aura 
temizleme" gibi yšntemlere yšnelmesi tehlikeli sonu•lar do#urabilir. 

Ele"tirel dŸ"Ÿnce ve bilin•li tŸketim, bu alanda hayati šnemde. 

Modern BŸyŸ, Yeni DŸnya Dini 

Astroloji, tarot ve Instagram "amanlõ#õ, gšrŸnŸrde e#lencelik ve modern pop 
kŸltŸrle i• i•e ge•mi" olsa da, aslõnda bŸyŸk bir inan•, aidiyet ve anlam 
endŸstrisi. Bu Òmodern bŸyŸÓ alanõ, insanõn her •a#da oldu#u gibi 
Òkendinden bŸyŸk bir "eye inanmaÓ ihtiyacõnõ teknoloji ve kapitalizmle 
harmanlayarak sŸrdŸrŸyor. 

BugŸn, bŸyŸ sadece sihirli sšzler ya da eski ayinler de#il; aynõ zamanda 
Instagram be#enileri, uygulama i•i satõn almalar ve online topluluklar yoluyla 
milyonlarca insanõn hayatõnda yer alõyor. Bu durum, bize, inancõn bi•im 
de#i"tirebilece#ini, ancak insanlõk i•in ne kadar temel bir ihtiya• oldu#unu 
gšsteriyor. 
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UFO’lar, Reptilianlar ve Komplo Teolojileri 

 

 

 

Geleneksel dinlerin kutsal kitaplarõ ve inan• sistemleri, modern dŸnyada 
yerlerini hõzla yeni ve ÒalternatifÓ anlatõlara bõrakõyor. UFOÕlar, 
Reptilianlar, 5G kontrol a#larõ, derin devletler gibi temalar etrafõnda 
"ekillenen komplo teolojileri, •a#õmõzõn yeni Òkutsal metinleriÓ haline geldi. 
Bu anlatõlar, šzellikle internet ve sosyal medya •a#õnda hõzla yayõlõyor; tõpkõ 
eski dšnemlerde dinlerin kutsal yazõlarõ gibi, insanlarõn anlam arayõ"õna cevap 
veriyor. 

Komplo Teolojileri: Yeni ‚a#õn Mitolojileri 

Modern dŸnyada, karma"õk siyasi ve ekonomik olaylarõ anlamlandõrmak 
giderek zorla"õyor. Geleneksel kurumlar ve otoriteler, gŸven kaybõ ya"arken, 
bu bo"lu#u dolduran yeni anlatõlar ortaya •õkõyor. Komplo teolojileri, 
karma"õk olaylarõ basit ve net bir iyi-kštŸ •atõ"masõna indirgeyerek bu 
bo"lu#u doldurur. Bu anlatõlar, bir yandan bir "ger•ekli#in perdesini 
aralama" vaadi sunarken, di#er yandan da takip•ilerine kendilerini "se•ilmi" 
bilgiye sahip bir toplulu#un par•asõ" olarak hissettirir. 

GŸnŸmŸzŸn Òalternatif kutsal kitaplarõÓ: 
!nternet forumlarõ, YouTube belgeselleri ve 
Discord tarikatlarõ. 
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!nternet Forumlarõ ve Discord Tarikatlarõ: Dijital Mezhepler 

Artõk inan•lar sadece fiziksel tapõnaklarda de#il, online platformlarda 
"ekilleniyor. Reddit, 4chan, •e"itli Facebook gruplarõ ve Discord sunucularõ, 
komplo teorileri etrafõnda šrgŸtlenmi" topluluklara ev sahipli#i yapõyor. 

¥! Bu dijital alanlarda, Ÿyeler sŸrekli bilgi alõ"veri"i yapõyor, ÒkanõtlarÓ 
payla"õyor ve yeni Òkutsal metinlerÓ olu"turuyorlar. 

¥! Discord sunucularõ, adeta modern ÒtarikatlarÓ gibi i"lev gšrŸyor; 
Ÿyeler belirli ritŸelleri, jargonlarõ ve hiyerar"ik yapõlarõ payla"õyor. 

Bu topluluklar, geleneksel dini cemaatlerin bir araya gelme, ritŸel ve ortak 
inan• payla"õmõ gibi temel i"levlerini dijital ortamda yerine getiriyor. 

UFO ve Reptilian Mitolojisi: Uzaylõlar Neden Kutsal? 

UFOÕlar, šzellikle 1940Õlardan sonra popŸler kŸltŸrde yer edinmeye ba"ladõ. 
Ancak son yõllarda, uzaylõlar, šzellikle ÒReptilianÓ (kertenkele-insan) 
varlõklar, kŸresel gŸ•lerin gizli yšneticileri olarak tanõmlanõyor. 

¥! Bu mitoloji, dŸnyadaki siyasi ve ekonomik krizlerin Òdõ" gŸ•lerÓ 
tarafõndan kontrol edildi#i inancõnõ besliyor. 

¥! Reptilianlar, Ògizli elitÓ figŸrlerine indirgenerek, modern zamanõn 
Ò"eytanÓ ve ÒiblisÓ kavramlarõnõn yerine ge•ti. 

¥! UFO ve uzaylõ temalarõ, bilim kurgu ile komplo teorisi arasõndaki 
sõnõrõ bulanõkla"tõrarak kutsal anlatõlar haline dšnŸ"tŸ. 

Bu inan•, insanlarõn dŸnya Ÿzerindeki kštŸlŸkleri ki"iselle"tirmesine ve 
anlamlandõrmasõna yardõmcõ oluyor. 
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YouTube Belgeselleri: !nternet ‚a#õnõn Vaazlarõ 

YouTube, gŸnŸmŸzŸn vaizlerinin sahnesi oldu. Milyonlarca gšrŸntŸleme 
alan komplo teorisi belgeselleri, **Òger•eklerÓ**i ortaya •õkardõ#õnõ iddia 
ederek seyircileri etkiliyor. 
 

¥! Bu videolar, karma"õk teorileri basitle"tiriyor, korku ve umut 
arasõnda gidip geliyor. 

¥! !zleyiciler i•in bu belgeseller, eski dšnemlerdeki kutsal metinler gibi, 
inan•larõnõ besleyen kutsal š#retiler haline geliyor. 

¥! Yorumlar ve canlõ sohbetler, izleyiciler arasõnda toplumsal ba#lõlõk ve 
ortak inan• geli"tirmeye yarõyor. 

 

Bu platformlar, geleneksel dinlerin cemaatleri toplama ve vaaz verme i"levini 
devralõyor. 

Komplo Teolojilerinin Toplumsal !"levleri 

Bu modern Òinan•larÓ, toplumda belirsizlik, gŸvensizlik ve kontrol kaybõ 
hissi kar"õsõnda bireylere anlam ve aidiyet sa#lõyor. 
 

¥! Kompleks kŸresel olaylarõ basit iyi-kštŸ kalõplarõna indirger. 
¥! Bireyi Òger•e#i bilenÓ se•ilmi" bir grup i•inde konumlandõrõr. 
¥! Sosyal kimlik ve toplumsal ba# kurma imkanõ sunar. 

 

Bšylece, modern •a#a šzgŸ bir Òinan• sistemiÓ i"levi gšrŸrler. 

!nan• ve Ele"tiri: !nan• mõ, Paranoya mõ? 

Komplo teolojileri, bir yandan insanlarõn anlam arayõ"õna cevap verirken, 
di#er yandan sa#lõklõ ele"tiri ve bilimsel dŸ"Ÿnceyi zayõflatabilir. 



İnanç Gerekli Bize 

 126 

¥! Ger•ek ve hayal arasõndaki sõnõr bulanõkla"õr. 
¥! Toplumsal kutupla"ma ve gŸvensizlik artar. 
¥! ManipŸlasyon ve dezenformasyon i•in elveri"li ortam yaratõr. 

Bu yŸzden, bu tŸr inan• sistemlerini anlamak kadar, ele"tirel yakla"mak da 
šnemlidir. 

Dijital ‚a#da Kutsal Metinler Yeniden Yazõlõyor 

UFOÕlar, Reptilianlar ve komplo teolojileri, modern insanõn ÒkutsalÓ 
ihtiyacõnõn internetle yeniden "ekillenen versiyonlarõdõr. Geleneksel dinlerin 
alanõnõ daraltan, ama bo"lu#u dolduran, bazen korku bazen umutla beslenen 
yeni dijital inan• sistemleri olarak kar"õmõzdalar. 

!nternet forumlarõ, YouTube videolarõ ve Discord topluluklarõ ise bu yeni 
kutsal metinlerin sahneleri, vaazlarõnõn yayõldõ#õ •a#da" tapõnaklar. Bu 
durum, bize, insanlõ#õn her •a#da oldu#u gibi, anlam ve aidiyet arayõ"õndan 
vazge•medi#ini gšsteriyor. Bu arayõ", modern teknolojilerle birle"erek, 
beklenmedik ve •arpõcõ yeni inan• bi•imleri yaratõyor. 
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Reptilian Efsanesinin Kökenleri ve  
Kültürel Analizi 

Mitolojiden Modern Komploya: Reptilianlarõn Evrimi 

¥! Eski SŸmer ve Mezopotamya: SŸmer mitolojisinde 
ÒAnunnakiÓ olarak adlandõrõlan tanrõlar bazen yarõ insan-yarõ 
sŸrŸngen figŸrlerle tasvir edilir. Bu figŸrler, yeraltõ dŸnyasõnõn ve 
kozmik dŸzenin bek•ileri olarak gšrŸlŸr. Bu eski mitler, modern 
reptilian komplo teorisinin kŸltŸrel arka planõnõ olu"turur. 

¥! David Icke ve ‚a#da" Mitoloji: !ngiliz yazar David Icke, 
1990Õlarda reptilian varlõklarõn dŸnya elitlerini kontrol etti#i 
iddiasõnõ popŸlerle"tirdi. IckeÕye gšre bu sŸrŸngenler Ò"ekil 
de#i"tiren uzaylõlarÓ ve gizli šrgŸtler aracõlõ#õyla dŸnyayõ 
yšnetiyorlar. Bu anlatõ, so#uk sava" sonrasõ politik gŸvensizlik 
ve kŸreselle"menin yarattõ#õ karma"õk dŸnyayõ basitle"tirme 
aracõ oldu. 

¥! PopŸler KŸltŸrde Yansõmasõ: Reptilian figŸrŸ, X-Files, 
Stargate ve benzeri dizilerde Ògizli uzaylõ kontrolŸÓ temasõnda 
sõk•a i"lendi. Bu sayede efsane popŸler kŸltŸr aracõlõ#õyla geni" 
kitlelere ula"tõ. 

Psikolojik ve Sosyolojik !"levi 

¥! Dõ"lanma ve Kontrol Korkusu: Modern toplumda karma"õk 
gŸ• ili"kileri ve global olaylar •o#u birey i•in anla"õlmaz ve 
korkutucudur. Reptilian efsanesi, bu korkuyu somut bir ÒkštŸ 
gŸ•Óe indirger, bšylece belirsizlikle ba"a •õkmayõ kolayla"tõrõr. 
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¥! Kolektif Paranoya ve Aidiyet: !nan•, bireylere se•ilmi"lik ve 
Òger•e#i bilenÓ olma duygusu verir. Bu, sosyal kimlik ve aidiyet 
duygusunu peki"tirir. 

!nternet Topluluklarõndaki RitŸel ve Hiyerar"i Bi•imleri 

1. Dijital RitŸeller: Modern ‚a#õn Ayinleri 

¥! Bilgi Payla"õmõ ve Do#rulama: !nternet forumlarõnda, Ÿyeler 
ÒkanõtÓ niteli#i ta"õyan belgeler, video kayõtlarõ ve Ògizli bilgilerÓ 
payla"õr. Bu payla"õmlar, toplulu#un ortak inancõnõ gŸ•lendiren 
ritŸellerdir. 

¥! Zamanlanmõ" Etkinlikler: Discord sunucularõnda dŸzenlenen 
Òcanlõ tartõ"malarÓ ve Òbilgi oturumlarõÓ, eski •a#lardaki toplu 
ibadetlere benzer. Belirli Òtoplantõ saatlerindeÓ Ÿyeler bir araya 
gelir, deneyimlerini ve inan•larõnõ tazeler. 

¥! Dil ve Jargon: Bu gruplar kendi terminolojilerini ve sembollerini 
yaratõr. …rne#in, reptilianlar i•in Ò"ekil de#i"tirenlerÓ, UFO 
teorisyenleri i•in Òaydõnlanmõ"larÓ gibi terimler kullanõlõr. 

2. Hiyerar"i: Dijital Din Adamlarõ ve Tarikat Liderleri 

¥! Moderatorler ve Adminler: Forumlarõn ÒpapazlarõÓ olarak 
dŸ"ŸnŸlebilir. Kurallarõ koyar, bilgi akõ"õnõ dŸzenler ve inancõn 
safiyetini korurlar. 

¥! ÒGuruÓlar ve !•erik †reticiler: YouTube ve Twitch yayõncõlarõ, 
bu topluluklarõn ruhani liderleri gibi davranõr. Kitleleri yšnetir, 
mitolojiyi geni"letir ve yeni Ÿyeleri e#itir. 

¥! RŸtbe ve Roller: DiscordÕda •e"itli ÒrollerÓ (šrne#in ÒYšneticiÓ, 
ÒDeneyimli †yeÓ, ÒYeni KatõlanÓ) sosyal statŸ simgesi olur. Bu 
rŸtbeler, grup i•inde saygõnlõk ve gŸ• anlamõna gelir. 
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rŸtbeler, grup i•inde saygõnlõk ve gŸ• anlamõna gelir. 

3. Vaka ‚alõ"masõ: QAnon ve Dijital Lider KŸltŸ 

¥! QAnon, šzellikle ABDÕde ortaya •õkan ve dŸnya •apõnda 
yayõlan bir komplo teorisi toplulu#udur. !nternet forumlarõ ve 
sosyal medya Ÿzerinden šrgŸtlenir. 

¥! RitŸelleri: DŸzenli olarak ÒQ dropsÓ adõ verilen mesajlar 
payla"õlõr. Bu mesajlar, Òse•ilmi"lereÓ šzel Òkutsal metinÓ gibi 
okunur, yorumlanõr. 

¥! Hiyerar"i: ÒQ takip•ileriÓ arasõnda deneyimli yorumcular, yeni 
Ÿyeleri yšnlendirir. Moderatšrler ise tartõ"malarõ kontrol eder. 

¥! Sonu•: QAnon, modern dijital komplo teolojilerinin ritŸel ve 
hiyerar"i yapõsõnõ •ok net ortaya koyan canlõ bir šrnektir. 
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New Age: Kristaller, Yoga ve Ki#isel Evren 
Tasarımı

 

 

 

20. yŸzyõlõn ortalarõndan itibaren Batõ'da ortaya •õkan New Age hareketi, 
geleneksel dinlerin kurumsallõ#õndan uzak, bireysel ruhani deneyimlere ve 
spiritŸel šzgŸrlŸ#e odaklanan bir inan• bi•imidir. Bu hareket, "biraz mistik, 
biraz eklektik" yapõsõyla bir•ok farklõ š#eyi harmanlar: 

¥! Do#u dinleri ve meditasyon pratikleri, 
¥! Batõ ezoterizmi ve okŸlt gelenekleri, 
¥! Modern psikoloji ve ki"isel geli"im teknikleri. 

New Age, bireyin kendi evrenini tasarlamasõ, kendi inancõnõ yaratmasõ 
fikrini šnceler. Burada "Tanrõ"dan •ok, bireysel "kozmik gŸ•ler" ve 
"evrensel enerjiler" šn plandadõr. Bu bšlŸm, ruhaniyeti bireyselle"tiren ve 
tŸketim kŸltŸrŸne uyarlayan modern inan• bi•imlerini derinlemesine ele 
alõyor. 

New Age Nedir? Ruhaniyetin …zgŸr DŸ"Ÿ"Ÿ 

New Age, tek bir merkezi otoritesi, kutsal kitabõ ya da kurumsal yapõsõ 
olmayan, geni" ve da#õnõk bir inan• akõmõdõr. Bireyin kendi ger•e#ini 

Ruhaniyeti bireyselle"tiren, tŸketim kŸltŸrŸne 
uyarlayan modern inan• bi•imleri. 
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yaratma, kendi ruhani yolculu#unu belirleme hakkõnõ savunur. Bu hareket, 
katõ dogmalardan ve hiyerar"ilerden sõkõlan modern insanõn ruhani a•lõ#õnõ 
gidermeye •alõ"õr. Bu durum, bir yandan bireye šzgŸrlŸk sunarken, di#er 
yandan da ruhani arayõ"õn bir tŸketim ŸrŸnŸne dšnŸ"mesinin kapõsõnõ aralar. 

Kristaller ve Enerji Terapileri: Parlak Ta"larõn Sihri 

Kristaller, New Age prati#inin en popŸler simgelerindendir. Kuvars, 
ametist, sitrin gibi ta"larõn, belirli enerjileri dengeledi#ine, ruhsal ve fiziksel 
iyile"me sa#ladõ#õna inanõlõr. Bu inan•, kristallerin "titre"imleri" ve 
"frekanslarõ" Ÿzerine kurulu bilim dõ"õ varsayõmlara dayanõr. 

¥! Bu ta"lar, takõ, dekorasyon ve meditasyon ara•larõ olarak satõlõr. 
¥! Kristal terapi seanslarõ ve šzel "enerji temizleme" ayinleri, yŸksek 

fiyatlarla pazarlanõr. 

Kristaller, hem sembolik hem de ekonomik bir i"lev gšrŸr. Onlar, bir yandan 
inancõn somutla"mõ" halleri olarak gšrŸlŸrken, di#er yandan da bŸyŸk bir 
pazarlama ba"arõsõnõn ŸrŸnleridir. 

Yoga ve Meditasyon: Do#udan Batõya Ruhsal Pratikler 

Yoga ve Budizm'den alõnan meditasyon teknikleri, New Age'in merkezinde 
yer alõr. Ancak burada ama•, geleneksel dini ritŸelleri takip etmek de#il, stres 
azaltma, ruhsal rahatlama ve bireysel aydõnlanmadõr. 

¥! Yoga dersleri ve meditasyon uygulamalarõ, hem fiziksel sa#lõk hem 
de ruhsal denge i•in yaygõnla"õr. 

¥! Bu pratikler, New Age tŸketim kŸltŸrŸne adapte edilerek, wellness 
endŸstrisinin šnemli bir par•asõ haline gelir. 
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Bu dšnŸ"Ÿmde, geleneksel Do#u felsefelerinin derinlikli š#retileri, Batõ'nõn 
hõzlõ tŸketim alõ"kanlõklarõna uygun, basitle"tirilmi" ve ki"isel geli"im odaklõ 
bir forma indirgenir. 

Ki"isel Evren Tasarõmõ: Bireysel Mitoloji Yaratõmõ 

New Age, bireye kendi ruhsal mitolojisini yaratma šzgŸrlŸ#Ÿ verir. !nsanlar, 
farklõ inan• sistemlerinden par•alar alõr ve kendilerine šzgŸ bir dŸnya gšrŸ"Ÿ 
olu"turur. 
 

¥! Ki"isel astroloji haritalarõ, aura okumalarõ, rehber ruhlarla ileti"im 
gibi pratikler bu kapsamda de#erlendirilir. 

¥! !nan•, dõ"sal otoritelere ba#lõ olmaktan •õkar; bireysel deneyim ve 
sezgi šn plana ge•er. 

 

Bu bireysel mitoloji yaratõmõ, modern insanõn kendi hayatõnõn anlamõnõ 
kendisinin belirlemesi gerekti#i dŸ"Ÿncesini destekler. 

Teosofi: Modern Mistisizmin Laboratuvarõ 

New AgeÕin kšklerini ara"tõrdõ#õnõzda, 19. yŸzyõlõn sonunda ortaya •õkan 
Teosofi hareketine rastlamamak imk‰nsõzdõr. Teosofi, modern Batõ 
mistisizminin "deneme atšlyesi" gibi •alõ"mõ", Do#u š#retilerini, Batõ 
ezoterizmini ve okŸlt bilgileri tek potada eritmi"tir. Bu ekolŸn en šnemli 
figŸrŸ, Helena Petrovna Blavatsky, Rus aristokrasisinden gelen, ancak 
šmrŸnŸ dŸnya gezginli#i, okŸlt ara"tõrmalar ve "evrensel bilgelik" arayõ"õna 
adamõ" bir figŸrdŸ. BlavatskyÕnin kurdu#u Teosofi Derne#i (Theosophical 
Society), "u ama•lar Ÿzerine "ekillendi: 

¥! Evrensel karde"lik fikrini yaymak, 
¥! Antik din, felsefe ve bilimleri kar"õla"tõrmalõ olarak incelemek, 
¥! Do#a yasalarõnõn henŸz ke"fedilmemi" yšnlerini ara"tõrmak. 
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Teosofi, HindistanÕdan aldõ#õ reenkarnasyon, karma ve ruhsal evrim gibi 
kavramlarõ BatõÕya ta"õdõ. Aynõ zamanda Atlantis efsanesi, ÒYŸkselmi" 
†statlarÓ gibi bugŸn New AgeÕte rastladõ#õmõz bir•ok fikri popŸlerle"tirdi. 
BlavatskyÕnin en ŸnlŸ eserleri olan Isis Unveiled ve The Secret Doctrine, 
New Age literatŸrŸnde h‰l‰ kaynak metin olarak anõlõr. Bir•ok modern 
spiritŸel lider, farkõnda olmadan TeosofiÕnin kavramsal •er•evesi i•inde 
hareket eder. 

TŸketim KŸltŸrŸne Uyum: Ruhaniyetin Pazarlanmasõ 

New Age hareketi, modern kapitalizmin pazarlama ve tŸketim 
mekanizmalarõ ile i• i•e ge•mi"tir. 
 

¥! SpiritŸel ŸrŸnler (kitaplar, kristaller, tŸtsŸler, mŸzikler), seminerler, 
online kurslar bŸyŸk bir pazar olu"turur. 

¥! ÒRuhsal wellnessÓ ve Òholistik sa#lõkÓ kavramlarõ tŸketiciye 
sunulur. 

 

Bu sŸre•te, ruhaniyet bireysel bir ŸrŸn haline gelir; ÒšzgŸrlŸkÓ ve Òkendini 
bulmaÓ iddialarõ, gŸ•lŸ pazarlama sloganlarõna dšnŸ"Ÿr. 

Ele"tiriler: Ruhaniyetten Ticarile"meye 

New Age, bireysel šzgŸrlŸk ve ruhsal geli"im iddialarõna ra#men, bir•ok 
ele"tiriye maruz kalõr: 

¥! Ruhani pratiklerin pazarlanmasõ ve ticarile"mesi, inancõn anlamõnõ 
a"õndõrõr. 

¥! Geleneksel Do#u felsefelerinin basitle"tirilip ticarile"tirilmesi, 
kŸltŸrel sšmŸrŸ olarak de#erlendirilir. 

¥! Bazõ New Age uygulamalarõnõn bilimsel temelden yoksun olmasõ, 
sahtekarlõk ve yanõltõcõlõ#a yol a•abilir. 
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New AgeÕin Modern !nsan Ruhundaki Yeri 

New Age, modern bireyin karma"õk dŸnyasõnda ruhaniyet arayõ"õnõ tŸketim 
ve šzgŸrlŸk idealleriyle birle"tiren bir hareket olarak šne •õkar. !nan• 
sistemleri kurumsallõktan sõyrõlõp ki"iselle"irken, aynõ zamanda gŸ•lŸ 
ekonomik ve kŸltŸrel dinamiklere dšnŸ"Ÿr. Kristaller, yoga, ki"isel evren 
tasarõmõ ve Teosofi gibi akõmlar, gŸnŸmŸzŸn ruhani arayõ"larõnõn hem 
miras•õlarõ hem de dšnŸ"tŸrŸcŸleri olarak tarih sahnesindeki yerini alõr. New 
Age, modern insanõn kendi anlamõnõ yaratma •abasõnõn bir yansõmasõdõr. 

Bu durum, modern dŸnyada inan• arayõ"õnõn ne kadar bireysel ve eklektik bir 
hal aldõ#õnõ gšsteriyor. Peki bu bireysel arayõ", toplumsal dŸzeyde bir 
dayanõ"ma veya etik bir •er•eve sunabiliyor mu? 
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Scientology: Kozmik Kurtulu#un 
Kurumsalla#mı# Versiyonu 

Scientology, New AgeÕin Òse•-be#en-uygulaÓ šzgŸr ruhundan beslenir 
ama onun da#õnõk pratiklerini bir kurumsal iskelete, katmanlõ bir 
š#retiye ve kesin bir hiyerar"iye dšnŸ"tŸrŸr. Hik‰ye, 1950Õlerde L. Ron 
HubbardÕõn Dianetics adõyla popŸlerle"en bir Òzihin temizlemeÓ 
tekni#ini vaaz etmesiyle ba"lar. Ba"langõ•ta daha •ok ki"isel geli"im ve 
Òmodern akõl sa#lõ#õÓ diliyle pazarlanan bu yakla"õm, kõsa sŸrede šrgŸtlŸ 
bir inan• toplulu#una evrilir; 1954Õte ÒKiliseÓ vurgusu yapõlõr ve sšylem 
terapštik iddialardan ruhsal kurtulu" (soterioloji) iddiasõna ta"õnõr. 
Modern bireyin New AgeÕte aradõ#õ "ey Ðšl•Ÿlebilir ilerleme, ki"isel 
dšnŸ"Ÿm, enerji sšylemiÐ burada kurumsal bir merdivene ba#lanõr: 
Ò…zgŸrlŸ#e Giden KšprŸÓ. 

…#retinin ‚ ekirde#i: Engramlar, Reaktif Zihin ve ÒClearÓ 
!deali 

Scientology literatŸrŸnde insan, šlŸmsŸz bir ruhsal varlõk (thet an) 
olarak tanõmlanõr; bedenden ve madde-enerji-uzay-zamandan 
ba#õmsõzdõr. !nsanõ acõ ve tekrar eden davranõ" dšngŸlerine hapseden "ey 
reaktif zihin ve onun depoladõ#õ engramlardõr (travmatik izler). ‚šzŸm, 
ÒauditingÓ adõ verilen yšnlendirilmi" gšrŸ"melerle, bu izlerin kayna#õna 
dšnŸp Òde"arjÓ etmektir. Auditing seanslarõnda kullanõlan E-meter 
(elektriksel bir deri iletkenli#i šl•er) sembolik bir sakrament gibi i"ler: 
Reaktif zihnin direncini šl•tŸ#Ÿ, dolayõsõyla ruhsal ilerlemeyi 
Ògšsterdi#iÓ kabul edilir. Hedef, reaktif zihnin hŸkmŸnden kurtulmu" 
bir bilin• h‰li olan Clear dŸzeyine ula"maktõr; ardõndan OT (Operating 
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Thetan) basamaklarõ gelir. Bu mimari, New AgeÕin Òhissediyorum, 
šyleyse oldumÓ esnekli#ini, metrik bir maneviyata dšnŸ"tŸrŸr. 

RitŸellerin Dili: Teknolojik Mistisizm ve Modern 
Sakramentler 

ScientologyÕnin ritŸel dŸnyasõ, klasik dinlerin tŸtsŸ-dua esteti#inden •ok 
laboratuvar ve e#itim salonu atmosferine yakõndõr. Auditing odalarõ, 
e#itim modŸlleri, TRÕler (Training Routines) adõ verilen dikkat ve temas 
egzersizleri, tõpkõ bir enstrŸman •alõ"õr gibi benli#in Òayarlandõ#õÓ bir 
disiplin yaratõr. Bu, New AgeÕin gev"ek seanslarõndan ayrõlõr: burada 
protokol, metot ve teknik h‰kimdir. Bu nedenle Scientology, 
Òteknolojik bir kutsallõkÓ šnerir; kutsallõ#õ duygudan de#il, i"leyi"ten 
(procedure) dev"irir. 

Kozmoloji: Galaktik Anlatõlarõn !"levi 

…#retinin Ÿst katmanlarõnda, kamuya a•õk metinlerde 
detaylandõrõlmayan, ancak geni" literatŸrde ve •ok sayõda kaynakta 
galaktik uygarlõklar ve kozmik felaketlere dair anlatõlar yer aldõ#õ 
aktarõlõr. Bu tŸr mitler Ði•eri#i tartõ"malõ ve tartõ"õlan olsa daÐ bir kšken 
anlatõsõ i"levi gšrŸr: Bireyin acõ ve kõsõtlõlõ#õ yalnõz ki"isel tarihle de#il, 
evrensel šl•ekte bir dramla ili"kilendirilir. New AgeÕin Òevren bana dostÓ 
mottosu burada daha iddialõ bir teolojiye dšnŸ"Ÿr: insanõn kaderi 
kozmiktir, bu yŸzden kurtulu" da kozmik šl•ektedir. Bu, takip•iye hem 
bŸyŸklŸk hem gšrev yŸkler; ki"isel arõnma, evrensel dŸzenin onarõmõyla 
e"de#erdir. 



İnanç Gerekli Bize 

 137 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

…rgŸtlenme: Hiyerar"i, Sea Org ve † nlŸler Stratejisi 

Scientology, New Age sahnesinde kurumsallõk dŸzeyiyle ayrõ"õr. 
Merkezi yapõlar, e#itim hatlarõ, lisanslõ uygulayõcõlar ve Sea 
Organization (yarõ-monastik, denizcilik esteti#i ta"õyan, yo#un ba#lõlõk 
talep eden bir •ekirdek kadro) onu modern bir dini yšnetim modeline 
yakla"tõrõr. Ayrõca Celebrity CentreÕlar, Hollywood ve popŸler kŸltŸrle 
kurumsal ba# kurmanõn yaratõcõ bir yoludur: $šhret, modern dŸnyada 
karizma ta"õyõcõsõdõr; karizma ise WeberÕin de dedi#i gibi inan•larõ 
me"rula"tõran gŸ•lŸ bir sermayedir. New AgeÕin Instagram stŸdyolarõ ve 
yoga loftÕlarõ varsa, ScientologyÕnin de kõrmõzõ halõya a•õlan kapõlarõ 
vardõr. 

Ekonomi: Ruhsal Merdivenin Fiyatõ ve Rasyonelle"mi" 
Kurtulu" 

New Age pazarõnda Òkristal + atšlye + meditasyon uygulamasõÓ 
Ÿ•lemesi nasõl bir refah-ruh ekonomisi kuruyorsa, Scientology de 
kurslar, auditing seanslarõ, e#itim paketleri ve ilerleme modŸlleriyle 
rasyonelle"mi" bir soterioloji ekonomisi Ÿretir. Katõlõmcõlar, ilerlemek 
i•in zaman ve para yatõrõmõ yaparlar; bu yatõrõm, šl•Ÿlebilir ara hedefler 
(basamaklar, sertifikalar) Ÿzerinden anlam kazanõr. Ele"tirmenlere gšre 
bu, Òkurtulu"un ticarile"mesiÓdir; taraftarlaraysa kendini iyile"tirmenin 
bedeli ve ba#lõlõ#õn gšstergesi. Her iki durumda da, modern 
kapitalizmin dilini konu"an bir maneviyatla kar"õ kar"õyayõz: faturasõ 
olan bir arõnma, makbuzu olan bir aydõnlanma.  
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New AgeÕle Akrabalõk ve Ayrõ"ma: Se•-Be#en Yerine 
Kanon ve Kanallar 

ScientologyÕnin New AgeÕle payla"tõ#õ zemin; ki"isel dšnŸ"Ÿm, enerji/ 
bilin• retori#i ve Do#u-Batõ karmasõdõr. Fakat ayrõldõ#õ yerler 
belirgindir: kanonik bir mŸfredat, yetkilendirilmi" uygulayõcõlar, 
merkezi denetim ve ritŸellerin standardizasyonu. New AgeÕin pazar-
yeri mantõ#õnda herkes kendi Òevren paketiniÓ olu"tururken, 
ScientologyÕde KšprŸnŸn sõralamasõ vardõr; ki"isel deneyim, kanonun 
gšzetiminde ilerler. Bu, modern bireyin iki arzusunu aynõ anda ok"ar: 
hem šz-dšnŸ"Ÿm (ki"isel ajans) hem de yol haritasõ (belirsizli#e kar"õ 
gŸvence). 

Toplumsal Etki: Modernli#in †• !"tahõna Yanõt 

Scientology, modernli#in Ÿ• a•lõ#õnõ aynõ anda doyurmayõ vaat etti#i i•in 
kalõcõdõr: anlam (ben kimim, neden acõ •ekiyorum?), yšntem (nasõl 
de#i"irim, šl•erim, do#rularõm?) ve aidiyet (kimlerle yŸrŸrŸm, beni kim 
tanõr?). Bu Ÿ•lŸ, New Age pazarõndaki hemen tŸm akõmlarõn yakõtõdõr; 
Scientology bunu kurumsal bir motora ba#layõp sŸrekli •alõ"tõrõr. 
Sonu•ta ortaya, yarõ-dini, yarõ-terapštik, yarõ-teknolojik bir melez inan• 
organizmasõ •õkar. Seveni onu •a#õn en sofistike ki"isel dšnŸ"Ÿm sistemi 
sayar; ele"tireni onu yŸksek ba#lõlõk talep eden kapalõ bir yapõ olarak 
gšrŸr. Bizim a•õmõzdan ise o, inancõn modern formlarõnõn ders kitabõ 
gibi okunacak bir šrne#idir: Maneviyatõn pazarlamayla, kozmolojinin 
hiyerar"iyle, ki"isel anlamõn kurumsal akõlla evlendi#i yer. 
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New Age Evreninde Bir ÒKilise-StartupÓ 

ScientologyÕyi, New Age galaksisinde dola"an bir kilise-startupÕõ gibi 
dŸ"Ÿnebiliriz: Tema yatõrõmõ Òkurtulu"Ó, ŸrŸn-pazar uyumu Òki"isel 
dšnŸ"ŸmÓ, šl•eklenme stratejisi ÒmŸfredat ve merkezlerÓ, marka el•isi 
Ò"šhretÓ. Kimi i•in bu, modern dŸnyada maneviyatõ ciddiye almanõn 
tek yoludur; kimisi i•inse maneviyatõn "irketle"mesi. Her iki okuma da 
bu kitabõn ana teziyle bulu"ur: !nsan, neye inanõrsa inansõn, inan•sõz 
kalamaz; hatta inan•, en sekŸler •a#da bile kendine kurumsal bir beden 
bulur. Scientology, bu bedenin silikon-•a#õna uyarlanmõ", šl•Ÿmlerle 
tahkim edilmi", PRÕõ yapõlmõ" versiyonudur. 
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22  

Pastafaryanizm ve Mizahi !nançlar
 

 

 

Pastafaryanizm, yani U•an Spagetti Canavarõ Dini, 2005 yõlõnda Bobby 
Henderson adlõ fizik•i tarafõndan ortaya atõlan, dine ve šzellikle yaratõlõ"•õlõk 
š#retisine yšnelik hicivsel bir tepki olarak do#du. Bu hareket, dini inan•larõ 
sorgulamak ve okullarda bilim dõ"õ yaratõlõ" š#retisinin zorunlu kõlõnmasõna 
kar"õ •õkmak amacõyla ortaya •õktõ. Kendini resmi bir din olarak tanõmlayan 
Pastafaryanizm, dini šzgŸrlŸkler ve laiklik tartõ"malarõnda mizahi bir ara• 
haline geldi. 

Pastafaryanizm Nedir? Makarnadan Tanrõ mõ Olurmu"? 

Pastafaryanizm'in ortaya •õkõ"õ, Kansas Eyalet E#itim Kurulu'nun okullarda 
"akõllõ tasarõm" adõ altõnda yaratõlõ"•õlõk š#retimini mŸfredata dahil etme 
kararõna bir protesto niteli#i ta"õr. Bobby Henderson, kurulun bu kararõnõ 
protesto etmek i•in yazdõ#õ a•õk mektupta, evrenin bir U•an Spagetti 
Canavarõ tarafõndan yaratõldõ#õnõ šne sŸrdŸ. Bu mizahi iddia, akõllõ tasarõmõn 
bilimsel kanõtõ olmadõ#õ gibi, U•an Spagetti Canavarõ'nõn varlõ#õna dair de 
hi•bir kanõt olmadõ#õnõ vurgulayarak, her iki inancõn da e"it derecede ge•erli 
oldu#unu savundu. Bšylece, dinin mantõksal temellerini ve otoritesini 
sorgulamak i•in absŸrt bir argŸman kullandõ. 

Dine parodi yaparken bir yandan kendi ritŸel ve 
topluluklarõnõ olu"turan akõmlar. 
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Mizah ile !nan• Arasõndaki !nce ‚izgi 

Pastafaryanizm ve benzeri mizahi inan• hareketleri, din kavramõnõn sosyal 
i"levlerine ve kutsallõ#õna e#lenceli bir "ekilde meydan okur. 

¥! Parodi yoluyla ciddi konularõ sorgulamak: Bu hareketler, dini 
dogmalarõ ve ritŸelleri abartarak veya sa•ma sapan versiyonlarõnõ 
yaratarak, inan•larõn nasõl in"a edildi#ini ve ne kadar keyfi 
olabilece#ini gšsterir. 

¥! Topluluk ve ritŸeller yaratmak: Pastafaryanlar, "makarnadan 
Tanrõ"yõ anmak i•in šzel gŸnler, dualar ve "Pirate Day" gibi 
etkinlikler dŸzenleyerek, dini topluluklarõn nasõl olu"tu#unu taklit 
ederler. 

¥! Kimlik ve aidiyet: Mizahi olsa da, Pastafaryanlar kendilerini bir 
topluluk olarak gšrŸr ve hatta bazõ Ÿlkelerde resmi olarak din gibi 
kabul edilmek i•in mŸcadele ederler. 

Pastafaryan RitŸeller ve Semboller 

Pastafaryanizm'in en belirgin sembolŸ, genellikle makarnaya benzeyen 
kõvrõmlarõ ve kšfte gšzleriyle tasvir edilen U•an Spagetti Canavarõ'dõr. Bu 
canavar, "Pirate Day" (Korsan GŸnŸ) gibi šzel gŸnlerde korsan kõyafetleri 
giyilmesi gerekti#i inancõnõ da beraberinde getirir. RitŸelleri arasõnda en 
šnemlisi, ibadetin makarna yapõmõ ve tŸketimiyle ili"kilendirilmesidir. Kutsal 
metinleri ise The Gospel of the Flying Spaghetti Monster adlõ kitaptõr. 

Mizahi !nan•larõn Sosyal ve Politik Etkileri 

Pastafaryanizm, sadece internet mizahõ olmaktan šteye ge•erek ger•ek 
dŸnyada sosyal ve politik tartõ"malara yol a•tõ. 
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¥! Laiklik ve e#itim tartõ"malarõ: Pastafaryanizm, šzellikle ABD'de, 
okullarda yaratõlõ"•õlõk š#retilmesine kar"õ bir argŸman olarak 
kullanõldõ. 

¥! Dini šzgŸrlŸklerin sõnõrlarõ: Mizah yoluyla dini šzgŸrlŸkler ve 
devletin dini tarafsõzlõ#õ arasõndaki ince •izgiyi gŸndeme getirir. 

¥! Toplumsal ele"tiri: Dinlerin sosyolojik i"levlerini ve dogmatik 
yapõlarõnõ hicvederek, insanlarõ dŸ"Ÿnmeye ve ele"tirel olmaya te"vik 
eder. 

Di#er Mizahi ve Parodi !nan•lar 

Pastafaryanizm, tek šrnek de#ildir. Invisible Pink Unicorn (GšrŸnmez 
Pembe Tekboynuz) gibi absŸrt figŸrler etrafõnda "ekillenen inan•lar da 
mevcuttur. Bu tŸr hareketler, internetin yŸkseli"iyle birlikte daha gšrŸnŸr 
hale gelmi"tir. Troll inan•lar ve minimalist inan•lar gibi alt kategoriler de 
ortaya •õkmõ"tõr. Bu inan•lar, dini inancõn ve ritŸellerin sosyal ve psikolojik 
i"levlerini, mizah yoluyla taklit ederek sorgular. 

Mizahi !nan•larõn Sõnõrlarõ ve Ele"tirileri 

Bu hareketler, dini inanca ve duygulara saygõsõzlõk olarak algõlanabilir ve bu 
da hararetli tartõ"malara yol a•abilir. Ancak, bu hareketlerin savunucularõ, 
dinin sorgulanmasõnõn ve ele"tirilmesinin demokratik bir hak oldu#unu 
savunur. Mizah ve inan• arasõndaki bu ince •izgi, modern toplumlarda din ve 
sekŸlerizm tartõ"malarõnda šnemli bir yer tutar. 

!nan•, Ciddiyetin Yanõnda GŸlŸmsemeyi de Hak Eder 

Pastafaryanizm ve benzeri mizahi inan• akõmlarõ, dinlerin toplumsal rolŸnŸ 
ve bireysel inan• prati#ini hem ele"tirir hem de yeniden tanõmlar. !nan• sadece 
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ciddiyet de#il, aynõ zamanda gŸlŸmseme, sorgulama ve topluluk olu"turma 
aracõdõr. Bu akõmlar, modern dŸnyada inancõn •e"itlili#ine ve evrimine šnemli 
katkõlar sunar; insanõn "kendinden bŸyŸk bir "eye" inanma ihtiyacõna farklõ 
bir pencere a•ar. Bu durum, bize, inancõn ne kadar esnek ve uyarlanabilir bir 
kavram oldu#unu gšsterir. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Pastafaryanizm ve Mizahi !nançlarda  
Örnek Vakalar, Sosyal Medya Etkileri ve 

Günümüz Popülerli"i  
 

…rnek Vaka: PastafaryanizmÕin Resmi Tanõnma 
MŸcadelesi 

¥! Yeni Zelanda 2015: Bir Pastafaryan, ehliyet foto#rafõnda U•an 
Spagetti Canavarõ maskesiyle •ekilmi" foto#rafõn kabul 
edilmemesine kar"õ yasal mŸcadele ba"lattõ. Bu dava, dini 
šzgŸrlŸkler ve devletin dinle ili"kisi konusunda šnemli 
tartõ"malara yol a•tõ. 

¥! Avusturya ve Hollanda: Pastafaryanizm, resmi olarak az 
sayõda Ÿlkede ÒdinÓ statŸsŸ kazanarak, mezhepsel olarak 
tanõndõ. Bu sayede dŸ#Ÿn, cenaze gibi tšrenler yapabilme hakkõ 
elde etti. 

Bu vakalar, mizahi bir inancõn bile toplumsal ve hukuki anlamda ciddi 
sonu•lar do#urabilece#ini gšsterdi. 
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Sosyal Medya ve Dijital Platformlardaki YŸkseli" 
 

¥! Twitter, Instagram ve TikTok: Pastafaryanizm, mizahi i•erik 
Ÿreticileri tarafõndan sõk•a payla"õlan, viral olan bir konu. #FSM 
(Flying Spaghetti Monster) hashtagÕi altõnda milyonlarca 
gšnderi bulunuyor. 

¥! YouTube Kanallarõ: Mizahi dini i•erik yapan vloglar ve 
animasyonlar, PastafaryanizmÕin sembollerini ve felsefesini 
e#lenceli bi•imde tanõtõyor. 

¥! Reddit Topluluklarõ: r/Pastafarian gibi forumlarda kullanõcõlar 
mizah, inan• ve gŸncel olaylar Ÿzerine sohbet ediyor, meme ve 
parodi i•erikler payla"õyor. 

¥! Discord ve Twitch: Canlõ yayõnlarda ve sohbet odalarõnda 
Òmakarna tanrõsõÓ temalõ etkinlikler ve sohbetler dŸzenleniyor. 

 

Sosyal medya, bu mizahi inan•larõn yaygõnla"masõ ve gen• ku"aklar 
arasõnda popŸlerle"mesi i•in kritik bir platform. 
 

Mizahi !nan•larõn GŸnŸmŸzdeki PopŸlerli#i ve Yaygõnlõ#õ 

¥! …zellikle Gen• Nesiller: Geleneksel dinlere mesafeli veya ilgisiz 
gen•ler arasõnda mizah ve ironi ile harmanlanmõ" inan• bi•imleri 
daha cazip geliyor. Pastafaryanizm, bu e#ilimin simgesi haline 
geldi. 

¥! SekŸler Toplumlarda Alternatif: Dini sembollerin ve ritŸellerin 
mizahi yeniden yorumlanmasõ, sekŸlerle"en toplumlarda 
ÒmaneviyatÓ ve ÒaidiyetÓ ihtiyacõnõ kar"õlamaya ba"ladõ. 

¥! E#lence ve Aktivizmin Kesi"imi: Mizahi inan•lar, •o#u zaman 
laiklik, šzgŸrlŸkler ve bilim kar"õtlõ#õna kar"õ sosyal mesajlar 
i•erir. Bu da onlarõ sadece gŸlŸp ge•ilen de#il, dŸ"ŸnŸlmesi 
gereken sosyal fenomenler haline getirir. 

*
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Di#er PopŸler Mizahi !nan• ve Parodi Hareketleri 
 

¥! Invisible Pink Unicorn (IPU): GšrŸnmez ve pembe olan bu 
tekboynuz figŸrŸ, Tanrõ kavramõnõn ele"tirisi i•in kullanõlan 
popŸler bir mizahi figŸrdŸr. !nancõn absŸrtlŸ#ŸnŸ gšstermek 
i•in kullanõlõr. 

¥! Discordianizm: Kaos ve dŸzensizlik tanrõ•asõ Eris etrafõnda 
"ekillenen bu akõm, ciddi dini kavramlarõ mizahla birle"tirerek 
anar"ist bir inan• yapõsõ kurar. 

¥! Troll !nan•lar: !nternet kŸltŸrŸnde, sosyal medya fenomenleri 
veya ÒtrollÓler tarafõndan yaratõlan ge•ici ve absŸrt dini akõmlar, 
mizahi ama•lõ yayõlõr. 

 

Sosyolojik ve KŸltŸrel Yorumlar 
 

¥! Mizahi inan•lar, din ve inan• kavramlarõnõ esnekle"tirir, 
sorgulanabilir kõlar. 

¥! Modern toplumda din, sadece Òkutsal metinÓ de#il, aynõ 
zamanda toplumsal kimlik, kŸltŸr ve e#lence unsuru olarak da 
i"lev gšrŸr. 

¥! Bu tŸr akõmlar, dini dogmalara kar"õ bir tŸr savunma ve kar"õt 
kŸltŸr hareketi olarak da okunabilir. 

¥! Aynõ zamanda, internet ve sosyal medyanõn gŸ•lendirdi#i 
kolektif yaratõcõlõ#õn sonucudur; hõzlõ yayõlõr, hõzla de#i"ir ve 
ki"isel šzgŸrlŸ#Ÿ yŸceltir. 

 

Modern DŸnyada Mizah ve !nan•õn Dansõ 
 

Pastafaryanizm ve benzeri mizahi inan•lar, hem dini ciddiyeti hafifletip 
hem de toplumsal i"levlerini sŸrdŸrerek modern insanõn inan• 
ihtiya•larõna yeni bir yanõt sunar. Sosyal medyanõn gŸcŸyle bŸyŸyen 
bu akõmlar, gŸnŸmŸz kŸltŸrŸnde gŸlŸmseyerek sorgulamanõn ve bir 
arada olmanõn yollarõnõ arar. 
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Dataizm: Algoritmaların Tanrıla#tı"ı Dünya
 

 

 

Dataizm, son yõllarda teknoloji ve bilgi •a#õnõn yŸkseli"iyle birlikte ortaya 
•õkan ve hõzla yayõlan, veri ve algoritmalarõ kutsal sayan yeni bir Òinan• 
sistemiÓ olarak tanõmlanabilir. HenŸz resmi bir din olmaktan uzak olsa da, 
šzellikle bazõ dŸ"ŸnŸrler tarafõndan gelece#in ruhaniyeti olarak gšrŸlŸyor. 
Dataizm, insanõn evrendeki yerini ve anlamõnõ, veri akõ"larõ, bilgi i"leme ve 
algoritmik sŸre•ler Ÿzerinden yorumlar. !nsan bilincinden ba#õmsõz, evrensel 
bilgi akõ"õnõn kutsallõ#õna vurgu yapar. Burada bilgiye eri"im, veri toplama ve 
i"leme **Òkutsal gšrevÓ**e dšnŸ"Ÿr. 

Dataizm Nedir? Yeni ‚a#õn Dijital Din Anlayõ"õ 

Dataizm, Yuval Noah Harari'nin de Homo Deus adlõ kitabõnda bahsetti#i 
gibi, evrenin bir veri akõ"õ sistemi oldu#u ve insanlõ#õn en yŸksek de#eri bu 
veri akõ"õnõ maksimize etmek oldu#u inancõna dayanõr. Bu inan• sisteminde, 
kutsal kitaplar yerini algoritmalarõn •õktõlarõna, rahipler yerini veri bilimcilere 
ve Tanrõ yerini de ÒveriÓnin kendisine bõrakõr. Dataizm, geleneksel dinlerin 
sundu#u ahlaki ve etik •er•evelerin, artõk verilerle belirlenmesi gerekti#i fikrini 
savunur. 

Bilgi ve veri merkezli yeni inan• sistemleri; GoogleÕa 
dua etmeye ramak kala. 
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Bilgi ‚a#õ ve Verinin YŸkseli"i 

Dijitalle"meyle birlikte: 

¥! Milyarlarca cihaz, sensšr ve kullanõcõ her an veri Ÿretiyor ve bu 
devasa veri akõ"õ, insanlõk tarihinin hi•bir dšneminde gšrŸlmemi" bir 
boyutta. 

¥! Google, Facebook, Amazon gibi teknoloji devleri, bu verileri 
toplayarak devasa algoritmalar yaratõyor. Bu algoritmalar, ne 
izleyece#imizden ne satõn alaca#õmõza kadar hayatõmõzõn bir•ok 
alanõnõ "ekillendiriyor. 

¥! Bu tablo, veri merkezlerinin modern •a#õn tapõnaklarõ olarak 
algõlanmasõna, algoritmalarõn ise kutsal metinler gibi gšrŸlmesine 
yol a•õyor. 

DataizmÕin Temel !nan•larõ ve RitŸelleri 

¥! Algoritmalarõn Mutlaklõ#õ: Veri i"leme sŸre•leri, evrenin i"leyi"inin 
temel yasalarõ gibi gšrŸlŸr. Bir algoritmanõn hata yapmayaca#õna, 
objektif ve tarafsõz oldu#una dair gŸ•lŸ bir inan• vardõr. 

¥! Veriye Teslimiyet: Ki"isel tercihler, sosyal davranõ"lar ve hatta 
ahlaki kararlar, artõk veri temelli analizlerle belirlenir. Bu, bireysel 
iradenin yerini, algoritmanõn "en iyi" olarak sundu#u kararlara 
bõrakmasõ anlamõna gelir. 

¥! Dijital Dua: ÒGoogleÕda arama yapmakÓ, Òveri toplamakÓ, 
Òalgoritma •õktõsõnõ takip etmekÓ •a#da" ritŸeller haline gelir. Bir 
sorun ya"adõ#õmõzda GoogleÕa sormak, bir karar vermeden šnce 
sosyal medya anketleri yapmak veya bir uygulamanõn bize ne 
šnerdi#ine bakmak, yeni bir tŸr Òbilgiye danõ"maÓ ritŸeli olu"turur. 
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DataizmÕin Sosyolojik ve Ekonomik Etkileri 

¥! Kontrol ve Gšzetim Toplumlarõ: Veri odaklõ yšnetim, bireylerin 
hayatlarõnõ "ekillendirir. Devletler ve "irketler, vatanda"larõn ve 
tŸketicilerin davranõ"larõnõ šngšrmek ve yšnetmek i•in verileri 
kullanõr. 

¥! Ekonomi ve Pazarlama: BŸyŸk veri analiti#i, tŸketici davranõ"larõnõ 
šngšrŸr, piyasalarõ yšnetir ve ki"iselle"tirilmi" reklamlarla bireyleri 
hedef alõr. 

¥! Toplumsal Karar Mekanizmalarõ: Veri odaklõ modeller, 
politikalarõn belirlenmesinde šnemli rol oynar. Hangi sa#lõk 
hizmetlerinin desteklenece#inden, hangi bšlgelerin daha fazla 
denetlenece#ine kadar bir•ok karar, verilerle desteklenir. 

Ele"tiriler ve Riskler 

¥! !nsani De#erlerin Silikle"mesi: !nsan šzgŸrlŸ#Ÿ ve ahlaki 
sorumluluk, veri odaklõ yakla"õmda ikinci plana atõlabilir. 
Algoritmanõn kararõ her zaman etik olmayabilir ve bu durum 
insanlarõ sorgulama yetene#inden uzakla"tõrabilir. 

¥! Gšzetim ve Mahremiyet !hlalleri: Veri toplayan kurumlarõn gŸcŸ, 
bireysel haklarõ ve mahremiyeti tehdit eder. 

¥! Algoritmik Otoriterlik: ÒVeri ne derse o olurÓ anlayõ"õ, demokratik 
tartõ"mayõ ve ele"tirel dŸ"Ÿnceyi zayõflatabilir. Algoritmalarõn nasõl 
•alõ"tõ#õnõ anlamayan bir toplum, bu algoritmalarõn kararlarõna kšrŸ 
kšrŸne inanabilir. 

¥! Tanrõsalla"tõrmanõn Tehlikesi: Algoritmalara kšrŸ kšrŸne inan•, 
dogmatik inan• bi•imlerine dšnŸ"me riski ta"õr. Tõpkõ geleneksel 
dinlerde oldu#u gibi, sorgulama ve ele"tiri, bu yeni Òdijital teolojiÓde 
sapkõnlõk olarak gšrŸlebilir. 
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Dataizm ve Di#er !nan• Sistemleriyle !li"kisi 

Bazõlarõ, DataizmÕi sekŸler insanlõ#õn yeni dini olarak gšrŸr. Geleneksel 
dinlerin otoritesini reddeden, ancak onlarõn yerine yeni bir anlam ve ahlak 
sistemi sunan bir paradigma ortaya koyar. Postmodern dŸnyada, insanõn 
evrendeki yerini anlama •abasõnõn yeni bir yŸzŸdŸr. Geleneksel inan•lar ve 
Dataizm arasõndaki gerilim, gelecekteki toplumsal ve kŸltŸrel tartõ"malarõn 
ana gŸndem maddelerinden biri olacaktõr. 

Algoritmalar ve !nsanõn Kutsal Bulu"masõ 

Dataizm, dijital •a#õn yŸkselen Òinan• sistemiÓ olarak, insanõn bilgi ve veriye 
tapma e#ilimini temsil eder. GoogleÕa dua etmek belki h‰l‰ mizahi bir ifade, 
ama ger•eklikte veri ve algoritmalar, hayatlarõmõzõ "ekillendiren modern 
dŸnyanõn kutsal figŸrleri olmaya aday. Bu yeni Òdijital teolojiÓ, insanlõk ve 
teknoloji arasõndaki ili"kinin derin ve karma"õk dšnŸ"ŸmŸnŸ yansõtõyor. 

Dataizm, modern dŸnyanõn rasyonel ve bilimsel temeller Ÿzerine kurulu 
oldu#unu iddia etse de, aslõnda derin bir inan• ihtiyacõna cevap veriyor. Peki, 
bu yeni dijital din, insanlõk i•in nihai bir kurtulu" mu yoksa yeni bir kšlelik 
bi•imi mi sunuyor? 

 

 

 

 

 



İnanç Gerekli Bize 

 150 

24  

Çevrecili"in Ye#il Teolojisi
 

 

 

‚evreci hareketlerin yŸkseli"iyle birlikte, do#aya ve ekosisteme kutsal bir 
anlam yŸkleyen yeni bir inan• bi•imi ortaya •õktõ: Ye"il Teoloji. Bu yakla"õm, 
ekolojik dengeyi koruma •abasõnõ dini ve ahlaki bir gšrev haline getirir. Do#a, 
sadece bir kaynak de#il, aynõ zamanda kutsal bir varlõk, anne ve ya"am 
kayna#õ olarak gšrŸlŸr. Bu inan• bi•imi, geleneksel dinlerin do#aya zarar 
veren uygulamalarõnõ ele"tirir ve ekolojik bilinci šnceliklendirir. 

Ye"il Teoloji Nedir? Do#aya Kutsal Bakõ" 

Ye"il Teoloji, insanõn do#ayla olan ili"kisini bir kaynak-tŸketici ili"kisinden 
•õkarõp, daha derin, ruhani bir ba#lamda ele alõr. Bu inan•ta, do#anõn 
dšngŸleri, gezegenin kendi kendini iyile"tirme yetene#i ve tŸm canlõlarõn 
birbirine olan ba#õ, kutsal bir dŸzenin par•asõ olarak kabul edilir. !nsan, bu 
kutsal dŸzenin bir par•asõ, onun bŸtŸnlŸ#ŸnŸ korumakla sorumlu bir 
**Òemanet•iÓ**dir. Bu yakla"õm, modern dŸnyanõn materyalist ve tŸketime 
dayalõ de#erlerine kar"õ bir isyan niteli#i ta"õr. 

Ekolojik !nan•larõn Tarih•esi ve Evrimi 

Ekolojik inan•larõn kškleri aslõnda •ok eskilere dayanõr. 

Gezegenin kurtulu"unu vaaz eden ekolojik inan• 
bi•imleri ve Greta ThunbergÕin peygamberle"mesi. 
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¥! Kõzõlderili ve Do#u Asya inan•larõ: Bu kŸltŸrlerde do#a ruhlarõ, 
a#a•lar, nehirler kutsal sayõlõrdõ ve insan, do#anõn sadece bir par•asõ 
olarak gšrŸlŸrdŸ. 

¥! 19. ve 20. yŸzyõl •evreci hareketleri: !lk organik tarõm hareketleri ve 
ÒGaiaÓ hipotezi, gezegenin kendi kendine yetebilen ve ya"ayan bir 
organizma oldu#u fikrini ortaya attõ. 

¥! Modern Ye"il Teoloji: ‚evreci aktivizm, ekofeminizm ve 
ekopazarlama ile birle"erek sosyo-politik bir gŸ• haline geldi. 

Greta Thunberg: ‚a#õn Peygamberi 
 

Gen• aktivist Greta Thunberg, 2018Õde !sve• parlamentosu šnŸnde tek 
ba"õna ba"lattõ#õ iklim grevi ile dŸnya sahnesine •õktõ. Greta, kŸresel õsõnma 
ve iklim krizine dair acõ ger•ekleri yalõn ve sert bir dille dile getirerek, geni" bir 
gen•lik hareketini ate"ledi. Onun duru"u, modern •evreci hareketin 
peygamberi olarak algõlanmasõna yol a•tõ. Greta'nõn konu"malarõ ve 
eylemleri, ye"il teolojinin kutsal mesajlarõ gibi yayõldõ ve kŸresel vicdanõn sesi 
oldu. 

Ye"il Teolojinin Temel !nan•larõ ve Pratikleri 
 

Ye"il Teolojinin temelinde, dŸnyayõ korumaya yšnelik ahlaki bir zorunluluk 
yatar. 
 

¥! Gezegenin kurtulu"u kutsal gšrevdir: Bireyler ve topluluklar, 
do#ayõ koruma sorumlulu#unu yerine getirir. 

¥! TŸketim kar"õtlõ#õ ve minimalizm: Gereksiz tŸketimden ka•õnmak, 
do#ayla uyumlu ya"amak etik bir zorunluluktur. 

¥! RitŸeller: A#a• dikme, temiz su i•in dualar, do#a yŸrŸyŸ"leri ve 
•evreci etkinlikler kutsal sayõlõr. 

¥! Do#a ile bŸtŸnle"me: Meditasyon, yoga ve ekoterapi gibi pratikler, 
ye"il teolojinin ruhani boyutunu olu"turur. 
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Sosyolojik ve Politik Etkiler 

Ye"il Teoloji, sadece bireysel bir inan• sistemi olmaktan •õkõp, kŸresel bir 
harekete dšnŸ"tŸ. 
 

¥! KŸresel gen•lik hareketleri: Fridays for Future gibi hareketlerle 
dŸnya •apõnda kitlesel destek toplandõ. 

¥! Ye"il partiler ve •evre yasalarõ: Bir•ok Ÿlkede •evreci politikalar, 
ye"il teolojinin toplumsal etkisini yansõtõr. 

¥! Ekonomik dšnŸ"Ÿm: SŸrdŸrŸlebilirlik ve yenilenebilir enerji 
yatõrõmlarõ, ye"il teolojinin ekonomik kar"õlõ#õdõr. 

 

Ele"tiriler ve Tartõ"malar 

Ye"il Teoloji, bazõ ele"tirilerle de kar"õ kar"õyadõr. 
 

¥! Kutsallõk iddiasõnõn sõnõrlarõ: Bazõlarõ, ye"il hareketi dini bir kimli#e 
bŸrŸndŸrmenin a"õrõya ka•tõ#õnõ savunur. 

¥! Pragmatizm ve aktivizm •atõ"masõ: !nan• temelli •evrecilik ile 
bilimsel ve politik •šzŸmler arasõndaki gerilim. 

¥! Sosyal adalet ve •evre: Ye"il teoloji, bazen ekonomik e"itsizlikleri 
yeterince ele alamamakla ele"tirilir. 

Ye"il Teoloji, Modern DŸnyanõn Ruhani !syanõ 
 

‚evreci hareketlerin ye"il teolojiye dšnŸ"ŸmŸ, insanlõ#õn do#a ile yeniden ba# 
kurma ihtiyacõnõn ifadesidir. Greta Thunberg gibi figŸrler, bu yeni inan• 
bi•iminin modern peygamberleri olarak šne •õkar. Gezegenin kurtulu"u, 
sadece ekolojik de#il aynõ zamanda ahlaki, ruhsal ve toplumsal bir gšrev 
olarak gšrŸlŸr. Bu da •evrecili#i sadece bir aktivizm de#il, yeni bir inan• ve 
ya"am bi•imi haline getirir. 
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!nanç ve Ekonomi: Tapınaktan Bankaya
 

 

 

!nsanlõk tarihi boyunca, inan• sistemleri ekonomik hayatla i• i•e ge•ti. 
Tapõnaklar, sadece ibadet mekanlarõ de#il, aynõ zamanda ekonomik 
merkezlerdi. Bu bšlŸm, ba#õ" kŸltŸrŸnden modern finans sistemine, inancõn 
ekonomiyi nasõl yšnlendirdi#ini derinlemesine inceliyor. 

!nan• ve Ekonomi: Kadim Ba#larõn Ba"langõcõ 

Antik •a#larda, inan• ve ekonomi birbirinden ayrõ dŸ"ŸnŸlemezdi. 

¥! Antik •a#da tapõnaklar: Mezopotamya ve Mõsõr'daki tapõnaklar, 
tarõm ŸrŸnlerinin depolandõ#õ, bor• verme i"lemlerinin yapõldõ#õ ve 
ticaretin organize edildi#i yerlerdi. 

¥! Ba#õ" kŸltŸrŸ: !nananlar, tanrõlara "Ÿkran veya dilek kar"õlõ#õ mal, 
para veya hizmet sunardõ. Bu ba#õ"lar, tapõna#õn zenginle"mesini 
sa#layarak onu toplumun en zengin kurumlarõndan biri haline 
getiriyordu. 

¥! Tapõnak ekonomisi: Tapõnaklar, toplumda kredi veren, kira 
toplayan, ticaret yapan ve hatta bazen para basan ekonomik aktšrler 
haline geldi. 

Ba#õ" kŸltŸrŸnden modern finans sistemine, 
inan• ekonomiyi nasõl yšnlendirdi? 
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Orta ‚a# ve Kilisenin Ekonomik GŸcŸ 

Orta ‚a# Avrupa'sõnda, Kilise en bŸyŸk ekonomik ve politik gŸ•lerden 
biriydi. 
 

¥! Kilisenin toprak mŸlkiyeti: Kilise, geni" topraklara sahipti ve bu 
topraklardan vergi topluyordu. Bu sayede, Avrupa ekonomisinin 
bŸyŸk bir bšlŸmŸnŸ kontrol ediyordu. 

¥! Ba#õ" ve vakõf sistemi: Zenginler, kiliseye yaptõklarõ ba#õ"larla hem 
dini hem de sosyal prestij kazanõyordu. Bu ba#õ"lar, kilisenin gŸcŸnŸ 
daha da artõrõyordu. 

¥! Faiz yasa#õ ve ekonomik sonu•larõ: Kilise, faiz almayõ gŸnah saydõ. 
Bu durum, ekonomik sistemin geli"imini etkiledi ve alternatif 
finansal ara•larõn ortaya •õkmasõna yol a•tõ. 

Ršnesans ve Reform ile Ekonomi ve !nancõn DšnŸ"ŸmŸ 

Reformasyon, inan• ve ekonomi arasõndaki ili"kiyi kškten de#i"tirdi. 
 

¥! Protestan etik ve kapitalizmin yŸkseli"i: Max Weber'in ŸnlŸ 
teorisine gšre, Protestanlõ#õn "•alõ"kanlõk, tasarruf ve dŸnyevi ba"arõ" 
vurgusu modern kapitalizmin geli"imini destekledi. 

¥! Ba#õ" kŸltŸrŸnŸn evrimi: Hayõrseverlik, modern vakõflar ve sivil 
toplum kurulu"larõ "eklinde yapõlandõ. 

¥! Para ve dinin ayrõlmasõ: SekŸlerle"me sŸreci, ekonomik faaliyetlerin 
dinin kontrolŸnden •õkmasõna zemin hazõrladõ ve para, dinden 
ba#õmsõz bir de#er haline geldi. 

Modern Finans Sisteminde !nan• 
 

Modern ekonomi, geleneksel dinlerin yerini alan bir dizi yeni inan• ve ritŸel 
i•erir. 
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¥! Bankalarõn ve finans kurumlarõnõn gŸvenilirli#i: Modern 
ekonomide para sistemi ve finansal ŸrŸnler, bŸyŸk oranda toplumsal 
gŸvene dayanõr. Bu gŸven, adeta bir inan• sistemi gibi i"ler. 

¥! Piyasa ritŸelleri: Borsalar, ekonomik raporlar, merkez bankasõ 
toplantõlarõ gibi etkinlikler, sosyal ve ekonomik "ritŸeller" olarak 
gšrŸlebilir. 

¥! Yeni ekonomik inan• bi•imleri: Kripto paralar, "blockchain" 
teknolojisi ve "decentralized finance" gibi kavramlar, finansal 
sistemde yeni bir inan• ve gŸven paradigmasõ sunuyor. 

Dini Kurumlarõn Modern Ekonomi !•indeki RolŸ 
 
Dini kurumlar, modern ekonomi i•inde hala šnemli bir rol oynamaktadõr. 
 

¥! Zek‰t ve fitre: !slam ekonomisinde sosyal adaletin sa#lanmasõ i•in 
kullanõlan dini ba#õ" ve vergiler. 

¥! Kilise ve vakõflar: DŸnyanõn bir•ok yerinde, dini kurumlar hala 
bŸyŸk ekonomik aktšrlerdir. 

¥! Dini turizm: Mekke, Vatikan gibi kutsal yerler, ekonomik a•õdan 
bŸyŸk šneme sahiptir. 

!nan• Temelli Ekonomik Davranõ"lar ve TŸketim 
 
!nan•lar, insanlarõn ekonomik tercihlerini ve tŸketim alõ"kanlõklarõnõ da 
etkiler. 
 

¥! Dini bayramlar ve harcama patlamalarõ: Noel, Ramazan, Diwali 
gibi dšnemlerde tŸketim artar. 

¥! Etik tŸketim: Bazõ inan•lar, alkol, et tŸketimi gibi konularda 
ekonomik tercihleri etkiler. 

¥! ÒManevi tŸketimÓ ve yeni pazarlar: Yoga, meditasyon, spiritŸel 
ŸrŸnler gibi alanlarda bŸyŸk ekonomik bŸyŸme ya"anõr. 
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!nan• ve Ekonomi !• !•e Ge•mi" !ki GŸ• 

!nan•, ekonomik ili"kilerin ve kurumlarõn "ekillenmesinde her zaman šnemli 
bir rol oynadõ. Tapõnaklardan modern bankalara uzanan bu yolculukta, 
gŸven, ritŸel ve semboller ekonominin gšrŸnmez ama gŸ•lŸ unsurlarõ oldu. 
GŸnŸmŸzde de inan• ve ekonomi, toplumsal dŸzenin temel direkleri olarak 
kar"õlõklõ etkilenmeye devam ediyor. 
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!nanç, Sanat ve Güç Gösterisi
 

 

 

!nan•, insanlõk tarihi boyunca sanatõ besleyen en gŸ•lŸ kaynaklardan biri 
oldu. Sanat, kutsallõ#õ somutla"tõrmanõn, inancõ gšrŸnŸr kõlmanõn ve toplumu 
etkilemenin en etkili yollarõndan biriydi. Bu bšlŸmde, inan• mimarisi ve 
sanatõnõn, bir propaganda aracõ olarak nasõl kullanõldõ#õna yakõndan 
bakaca#õz. 

!nan• ve Sanat: Birbirine Yakõ"an !ki GŸ• 

Sanat, dini anlatõyõ zenginle"tirmek, duygularõ ve inancõ •o#altmak i•in 
kullanõldõ. 

¥! Resim, heykel, mimari gibi sanat dallarõ, dini hikayeleri halka 
anlatmanõn bir aracõ oldu. 

¥! !nan• kurumlarõ, sanatõn Ÿretiminde hem sponsorluk yaptõ hem de 
denetleyici rol Ÿstlendi. 

¥! Sanat eserleri, kutsal metinleri anlamlandõrmak, inananlarõn dini 
duygularõnõ peki"tirmek ve toplumsal bir kimlik olu"turmak i•in 
kullanõldõ. 

 

!nan• mimarisi ve sanatõ bir propaganda aracõ 
olarak, katedraller, camiler, heykellerÉ 
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Katedraller ve Gotik Mimari: TanrõÕya YŸkselen Ta"lar 

Orta ‚a# Avrupa'sõnõn devasa katedralleri, sadece ibadet yerleri de#il, aynõ 
zamanda gŸ• ve ihti"am gšsterisiydi. 
 

¥! Gotik mimari, yŸksek tavanlar, sivri kemerler ve vitray pencerelerle 
õ"õ#õn kutsal varlõ#õ simgelemesini ama•ladõ. 

¥! Katedraller, yerel toplumlarõn dini merkezleri olmanõn štesinde, 
bšlgesel ve siyasi gŸ• simgeleriydi. 

¥! !n"aat sŸrecindeki uzun sŸre ve yo#un i" gŸcŸ, Kilise'nin ekonomik 
ve sosyal etkisini gšsterir. 

Camiler ve !slam Sanatõ: Geometrinin ve SšzŸn Kutsallõ#õ 

!slam mimarisinde, figŸratif tasvirlerin yasaklanmasõ, geometrik desenler, 
kaligrafi ve õ"õk oyunlarõyla kutsal atmosfer yaratõlmasõna yol a•tõ. 
 

¥! Kubbe ve minareler, sadece mimari unsurlar de#il, aynõ zamanda 
Allah'a yakõnlõk ve !slam toplumunun birli#inin simgesiydi. 

¥! Sultanlar ve halifeler, bŸyŸk camiler in"a ederek hem Allah'a hizmet 
ettiklerini hem de gŸ•lerini gšsterdiler. 

Heykeller ve Anõtlar: Tanrõlarõn, Kahramanlarõn ve Krallarõn 
YŸceltilmesi 

Antik Yunan ve Roma'dan ba"layarak, heykeller kutsal figŸrlerin ve 
liderlerin gšrkemini anlatmak i•in kullanõldõ. 
 

¥! Firavun heykelleri, Mõsõr'da hem ilahi gŸ• hem de dŸnyevi otorite 
sembolŸydŸ. 

¥! Orta ‚a# ve Ršnesans dšneminde dini konular i"lenirken, krallarõn 
ve azizlerin heykelleri siyasi propagandaya dšnŸ"tŸ. 
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¥! Modern dšnemde, devlet liderlerinin ve ideolojik figŸrlerin anõtlarõ, 
benzer i"levler gšrdŸ. 

 

Sanat ve Mimaride Propaganda: !nancõn GšrŸnŸr YŸzŸ 
 

Sanat ve mimari, inancõn gšrŸnŸr bir yŸzŸ olarak, toplumsal dŸzeni ve siyasi 
otoriteyi peki"tirmek i•in kullanõldõ. 
 

¥! !ktidarõn me"ruiyeti: Dini yapõlar ve sanat eserleri, liderlerin ilahi 
destek aldõ#õ mesajõnõ yaydõ. 

¥! Toplumsal dŸzenin peki"tirilmesi: Sanat, inancõn toplumda 
benimsenmesini ve itaatin gŸ•lenmesini sa#ladõ. 

¥! E#itim ve ileti"im: Yazõlõ metinlere eri"imin az oldu#u dšnemlerde, 
sanat kutsal hikayeleri halka anlatmanõn en etkili yolu oldu. 

Modern Dšnem ve Yeni !nan• Sanatlarõ 
 

GŸnŸmŸzde inan• sanatõ, yeni teknolojilerle birlikte evriliyor. 
 

¥! Modern mimari ve din: BŸyŸk camiler, kiliseler ve tapõnaklar, yeni 
teknolojiler ve malzemelerle inan• sanatlarõnõ dšnŸ"tŸrŸyor. 

¥! Dijital sanat ve ritŸeller: Sanal ger•eklik ve dijital platformlar, 
kutsal deneyimi yeni boyutlara ta"õyor. 

¥! PopŸler kŸltŸrde inan• simgeleri: Filmler, mŸzik videolarõ ve 
performans sanatlarõ, dini ve mistik imgeleri kullanarak toplumsal 
mesajlar veriyor. 

 

!nan•, Sanat ve GŸ• †•geninde !nsanlõk 
 

!nan•, sanat ve gŸ• arasõndaki ili"ki, insanlõk tarihinin en gŸ•lŸ 
dinamiklerinden biri oldu. Katedrallerin, camilerin, heykellerin štesinde, bu 
Ÿ•lŸ insan topluluklarõnõ "ekillendirdi, yšnetti ve motive etti. Sanat, inancõ 
somutla"tõrdõ; inan•, sanatõ kutsal kõldõ; gŸ• ise bu ikisinin arkasõndaki motor 
oldu. Bu tarihsel zincir, gŸnŸmŸzde de farklõ formlarda devam ediyor. 



İnanç Gerekli Bize 

 160 

27  

Toplumsal Dayanı#ma Aracı Olarak !nanç
 

 

 

!nan•, insanlõk tarihi boyunca en gŸ•lŸ toplumsal ba#lardan biri olmu"tur. 
…zellikle kriz anlarõnda; sava"larda, salgõnlarda veya do#al felaketlerde, 
bireyler yalnõz kalmanõn yarattõ#õ korku ve •aresizlikle mŸcadele ederken, 
ortak inan•lar onlarõ bir arada tutan gšrŸnmez bir gŸ• haline gelir. !nsanlar, 
kendilerinden bŸyŸk bir gŸce veya anlamlõ bir bŸtŸnŸn par•asõ olduklarõna 
inanarak yalnõzlõk hissini yener, dayanõ"ma ruhunu yŸkseltirler. Bu manevi 
ba#, sadece ruhani bir teselli sunmakla kalmaz, aynõ zamanda toplumsal 
dayanõ"mayõ gŸ•lendirir ve kar"õlõklõ yardõm ile destek a#larõnõn kurulmasõnõ 
sa#lar. 

!nancõn Toplumsal Yapõ"tõrõcõ RolŸ 

!nan•, bir toplumun atomize olmasõnõ engelleyen, bireyleri ortak bir ama• ve 
kimlik etrafõnda birle"tiren bir "yapõ"tõrõcõ" i"levi gšrŸr. Bu i"lev, šzellikle 
belirsizli#in ve tehditlerin yo#un oldu#u zamanlarda šn plana •õkar. Ortak 
ritŸeller, dualar ve kutsal metinler, insanlara bir kriz anõnda ne yapacaklarõna 
dair bir yol haritasõ sunar. Bu, bireysel korku ve karma"ayõ azaltarak, kolektif 
eylemi mŸmkŸn kõlar. Krizin kendisi, inan• ba#larõnõ daha da gŸ•lendirebilir; 
zira insanlar, zorluklarõ birlikte a"ma tecrŸbesiyle birbirlerine daha sõkõ 
kenetlenirler. 

!nan• topluluklarõnõn kriz anlarõnda bir arada 
kalma gŸcŸ. 



İnanç Gerekli Bize 

 161 

Tarihten …rnekler: Orta ‚a#Õdan GŸnŸmŸze Dayanõ"ma 

!nancõn kriz anlarõndaki dayanõ"ma rolŸ, tarih boyunca bir•ok šrnekle 
gšzlemlenmi"tir. 

¥! Orta ‚a#'da veba salgõnõ: Avrupa'da veba salgõnõ gibi kitlesel 
felaketlerde, kiliseler hem manevi hem de pratik olarak toplumu 
ayakta tutan merkezler oldu. Dualar, ritŸeller ve kutsal ayinlerle 
korku hafifletilirken, kilise šrgŸtleri hastalarõn bakõmõ, cenaze 
tšrenleri ve sosyal yardõmla"ma faaliyetlerini organize etti. 

¥! GŸnŸmŸz dŸnyasõnda afetler: Do#al afetler, ekonomik krizler veya 
salgõn hastalõklar kar"õsõnda dini ve inan• temelli sivil toplum 
šrgŸtleri, hõzlõca yardõm kampanyalarõ ve dayanõ"ma a#larõ 
olu"turarak toplumlarõn diren• gšstermesine katkõ sa#lõyor. 

!nan•, bu anlamda toplumu birle"tiren ve ayakta tutan bir yapõ i"levi gšrŸyor. 

Aidiyet ve Kimlik: !nancõn Dayanõ"madaki Sosyal GŸcŸ 

Toplumsal dayanõ"manõn temelinde gŸ•lŸ bir aidiyet duygusu yatar. !nan• 
sistemleri, bireylerin "biz" duygusunu peki"tirerek onlarõ ortak de#erler ve 
ritŸeller etrafõnda kenetler. Bu, kriz anlarõnda insanlarõn sosyal ba#larõnõ 
koparmadan birlikte hareket etmelerini kolayla"tõrõr. Ortak inan•, Ÿyelerin 
birbirine gŸvenmesini ve zorluklara birlikte gš#Ÿs germesini sa#lar. Bu, aynõ 
inancõ payla"anlar arasõnda derin bir empati ve sorumluluk hissi yaratõr. 

Ancak bu gŸ•lŸ ba#lar bazen "šteki"yi dõ"lama ve ayrõmcõlõk gibi olumsuz 
sonu•lar da do#urabilir. !nancõn dayanõ"ma fonksiyonu her zaman •ift taraflõ 
bir etkiye sahiptir; bir yandan kendi toplulu#unu birle"tirirken, di#er yandan 
da dõ"layõcõ bir duvar šrebilir. 
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Modern DŸnyada !nan• ve Dayanõ"ma 

GŸnŸmŸzde sadece dini inan•lar de#il, sekŸler ideolojiler, milliyet•ilik veya 
sosyal hareketler de benzer dayanõ"ma i"levlerini Ÿstleniyor. !nsanlar, zor 
zamanlarda aidiyet hissettikleri gruplarõn etrafõnda toplanõyor ve kolektif 
direni" gšsteriyor. Bu durum, inancõn temel i"levinin, yani toplumu bir arada 
tutma ve anlam sunma rolŸnŸn, gŸnŸmŸz dŸnyasõnda farklõ formlara 
bŸrŸnerek devam etti#ini gšsteriyor. 

!nan•la …rŸlen GšrŸnmez Ba# 

Toplumsal dayanõ"ma, insan ya"amõnõn en temel ihtiya•larõndan biridir ve 
inan•, bu dayanõ"manõn gšrŸnmez ama gŸ•lŸ ipliklerinden biri olarak tarih 
sahnesinde varlõk gšstermi"tir. Zor zamanlarda bireyleri bir arada tutan, 
moral ve umut veren bu inan• ba#larõ, toplumsal direnci artõrmõ" ve sosyal 
yapõnõn ayakta kalmasõnõ sa#lamõ"tõr. GŸnŸmŸzde de farklõ bi•imlerde devam 
eden bu i"lev, inancõn sadece ki"isel de#il, kolektif ya"amõn da temel 
direklerinden biri oldu#unu bir kez daha kanõtlõyor. 
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!nanç ve Sava#: !lahi Me#ruiyet
 

 

 
!nan• ve sava", insanlõk tarihi boyunca karma"õk ve •o#u zaman birbirini 
besleyen iki gŸ• olarak ortaya •õkmõ"tõr. Sava", sadece toprak ve kaynak 
mŸcadelesi de#il; aynõ zamanda ideolojik ve dini me"ruiyet arayõ"õdõr. !nan•, 
sava"larõn nedenlerini, hedeflerini ve sonu•larõnõ "kutsal" bir zemine 
oturtarak sava"an taraflara manevi gŸ• ve hak iddiasõ sunar. Bu, sava"larõn 
daha kolay kabul gšrmesini sa#lar ve askerlerin moralini yŸkseltir. !lahi 
destek inancõ, sava"larõn hem liderler hem de halk nezdinde me"rula"masõ i•in 
kritik bir ara• olmu"tur. 
 

Sava" ve !nancõn Kadim Ortaklõ#õ 
 

Tarihin en eski dšnemlerinden beri, sava"lar sadece fiziksel gŸ• mŸcadelesi 
olarak gšrŸlmedi. Aynõ zamanda, iyi ve kštŸ arasõndaki kozmik bir •atõ"ma 
olarak da yorumlandõ. Bu durum, sava"õn hem siyasi hem de dini bir boyut 
kazanmasõna neden oldu. !nan•, sava"õ bir "zorunluluk"tan •õkarõp, bir "kutsal 
gšrev"e dšnŸ"tŸrdŸ. Bšylece, sava"õn yol a•tõ#õ yõkõm ve šlŸm, daha yŸce bir 
amaca hizmet etti#i dŸ"Ÿncesiyle katlanõlabilir hale geldi. 

Antik Uygarlõklarda Kutsal Sava" Anlayõ"õ 
 

Eski Mezopotamya, Mõsõr, Yunan ve Roma medeniyetlerinde sava"lar, 
•o#unlukla tanrõsal emir veya takdir olarak gšrŸlŸrdŸ. 

DŸ"manõ Òkutsal gerek•eyleÓ yok etmek tarih 
boyunca nasõl me"rula"tõrõldõ? 
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¥! SŸmerler, sava" tanrõsõ Ninurta'yõ zaferin kayna#õ olarak kabul 
ederdi. 

¥! Mõsõrlõlar, tanrõlarõ Amon-Ra'nõn kendilerini dŸ"manlarõna kar"õ 
korudu#una inanõrdõ. 

¥! Sava"•õ liderler, tanrõlar tarafõndan se•ilmi" ya da desteklenmi" ki"iler 
olarak gšsterilir, dŸ"manlar ise "tanrõlara kar"õ gelenler" olarak 
damgalanõrdõ. 

Bšylece sava", sadece bir gŸ• mŸcadelesi de#il, kutsal bir gšrev haline gelirdi. 

Orta ‚a# ve Ha•lõ Seferleri: Kutsal Sava"õn Zirvesi 

Orta ‚a#'da Hristiyanlõk inancõ, sava"lara kutsal bir boyut kazandõrdõ. 

¥! Papa'nõn Ha•lõ Seferleri'ni ilan etmesi, dŸ"manõ Hristiyanlõ#a kar"õ 
bir tehdit ve "eytanla"tõrõlmõ" bir gŸ• olarak gšsterdi. 

¥! Bu sava"lar, sadece toprak ve gŸ• mŸcadelesi de#il, aynõ zamanda 
**"Tanrõ'nõn iradesi"**nin yerine getirilmesi olarak sunuldu. 

¥! Sava"•õlar "kutsal sava"•õ" sõfatõyla muamele gšrdŸ; šlŸmleri cennet 
garantisi olarak vaat edildi. 

Benzer "ekilde, !slam dŸnyasõnda da Cihad kavramõ, dŸ"mana kar"õ kutsal 
mŸcadele fikrini temsil etti. Bu durum, sava"larõn hem me"ruiyetini hem de 
"iddetini artõrdõ. 

Modern Dšnem ve Sava"larõn !deolojik Kutsalla"tõrõlmasõ 

Sanayi devrimi ve modern devletlerin yŸkseli"iyle birlikte sava"larõn 
gerek•eleri de#i"se de, inan• ve ideoloji hala sava"larõn me"ruiyetini 
sa#lamada kullanõldõ. 
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¥! Milliyet•ilik, õrk•õlõk ve totaliter ideolojiler, kutsal sava"õn yerini 
alan yeni "dinler" haline geldi. 

¥! Nazi Almanyasõ'nda, Aryan õrkõ kutsal bir misyon olarak 
gšrŸlŸrken, Sovyetler Birli#i'nde ise ideoloji bir nevi "kõzõl kutsal 
sava"" olarak adlandõrõldõ. 

Bu ideolojik kutsalla"tõrma, sava"•õlarõn ve halkõn sava"a olan ba#lõlõ#õnõ 
gŸ•lendirdi ve direnci artõrdõ. 

!nan•, Sava" ve Etik: ‚atõ"malarõn !kilemi 

Sava"õn ilahi me"ruiyeti iddiasõ, etik ve ahlaki sorularõ da beraberinde getirir. 

¥! !nan• Ÿzerinden verilen me"ruiyet, sava"õn insanlõk de#erlerine aykõrõ 
yšnlerini gizleyebilir veya me"rula"tõrabilir. 

¥! Tarihte bir•ok sava", inan• adõ altõnda toplu katliamlara, zulme ve 
insan haklarõ ihlallerine zemin hazõrlamõ"tõr. 

¥! …te yandan, bazõ dini š#retiler barõ"a, merhamete ve uzla"õya vurgu 
yapar. 

Bu •eli"ki, sava" ve inan• ili"kisinin karma"õklõ#õnõ gšsterir. 

GŸnŸmŸzde !lahi Me"ruiyet ve ‚atõ"malar 

21. yŸzyõlda bile, bir•ok bšlgesel •atõ"mada inan• ve dini gerek•eler, sava"larõn 
tetikleyicisi veya me"ruiyet unsuru olmaya devam ediyor. Teršr šrgŸtleri ve 
radikal gruplar, kutsal metinlerden alõntõlar yaparak eylemlerini haklõ 
gšstermeye •alõ"õyor. 

Ancak, kŸreselle"me ve laiklik anlayõ"larõnõn yaygõnla"masõ, inancõn 
sava"larda kullanõlmasõna kar"õ gŸ•lŸ ele"tiriler do#uruyor. !nan•, aynõ 
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zamanda barõ" ve uzla"õ aracõ olarak da kullanõlmaya •alõ"õlõyor; dinlerarasõ 
diyalog ve barõ" inisiyatifleri bunun šrnekleri. 

!lahi Me"ruiyetin Hem Silah Hem Kalkan Olmasõ 

!nancõn sava"larda ilahi me"ruiyet aracõ olarak kullanõlmasõ, insanlõk tarihinin 
en trajik ve karma"õk yšnlerinden biridir. !nan•, sava"õn yõkõcõlõ#õnõ 
me"rula"tõrabilir, "iddeti tõrmandõrabilir ancak aynõ zamanda dayanõ"ma, 
direni" ve barõ" i•in de umut kayna#õ olabilir. Tarihin derinliklerinden 
gŸnŸmŸze uzanan bu ikilem, inan• ve sava" ili"kisinin •ok katmanlõ ve •eli"kili 
do#asõnõ ortaya koyar. 
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!nanç ve Cinsiyet
 

 

 

!nan• sistemleri, toplumsal cinsiyet rollerini belirlemede tarih boyunca son 
derece etkili olmu"tur. ‚o#u geleneksel inan•, erkek ve kadõnõ farklõ ve 
hiyerar"ik olarak konumlandõrmõ", bu ayrõm kŸltŸrel normlara, hukuki 
dŸzenlemelere ve gŸnlŸk ya"ama derinlemesine yansõmõ"tõr. Kadõnlar 
genellikle ev i•i rollerle, erkekler ise kamusal ve siyasi alanlarla 
ili"kilendirilmi"tir. Dinlerin kutsal metinleri, mitolojileri ve ritŸelleri bu 
ayrõmõ peki"tiren ara•lar olarak kullanõlmõ", "do#al" ve "tanrõsal" olarak 
kabul edilen cinsiyet rollerini me"rula"tõrmõ"tõr. 

!nan•larõn Cinsiyet Rollerini $ekillendirmedeki Tarihi Etkisi 

!nan• sistemleri, bir toplumun •ekirde#ini olu"turan aile yapõsõndan en Ÿst 
dŸzeydeki siyasi hiyerar"iye kadar cinsiyet rollerini tanõmlamõ" ve 
dŸzenlemi"tir. Kutsal metinlerdeki yaratõlõ" hikayeleri, peygamber ve 
azizlerin hikayeleri, genellikle erkek odaklõ bir dŸnya gšrŸ"Ÿ sunmu"tur. Bu 
metinler, kadõnlarõn toplumsal hayattaki yerini erkeklerin gšzetiminde ve 
otoritesinde olacak "ekilde belirlemi"tir. Kadõnlara genellikle annelik, e"lik ve 
ev i"leri gibi roller atfedilirken, erkekler kamusal alanda liderlik, sava"•õlõk ve 
din adamlõ#õ gibi gšrevlerle yŸceltilmi"tir. Bu durum, kadõnlarõn e#itim, 

Kadõn ve erkek rolleri inan• sistemleri tarafõndan 
nasõl belirlendi? (ve kõsõtlandõ). 
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mŸlkiyet ve siyasi katõlõm gibi alanlardaki fõrsatlarõnõ ciddi "ekilde 
kõsõtlamõ"tõr. 

Kadõnõn Kutsallõ#õ ve Sõnõrlarõ: ‚eli"kili !mgeler 

Pek •ok inan• sisteminde kadõn figŸrŸ hem kutsal hem de sõnõrlayõcõdõr. 
Kadõn, bir yandan ana tanrõ•a figŸrleriyle do#urganlõk, bereket ve ya"am 
kayna#õ olarak yŸceltilirken, di#er yandan gŸnah ve ayartma sembolŸ olarak 
gšrŸlmŸ"tŸr. Bu •eli"kili imgeler, kadõnlarõn toplumdaki yerini karma"õk bir 
hale getirmi"tir. 

¥! Antik Yunan mitolojisinde, Afrodit a"k ve gŸzellik tanrõ•asõ iken, 
erkek tanrõlar sava", akõl ve gŸ•le anõlmõ"tõr. 

¥! Hristiyanlõkta, Meryem Ana kutsal sayõlõrken, kadõnlar kilise 
otoriteleri tarafõndan •o#u zaman ikinci sõnõf vatanda" olarak 
gšrŸlmŸ"tŸr. 

¥! !slam'da, kadõnlarõn hak ve sorumluluklarõ Kuran ve hadislerle 
tanõmlanmõ", ancak farklõ yorumlar nedeniyle uygulamalarda 
•e"itlilik ortaya •õkmõ"tõr. 

Bu dualite, kadõnlarõn hem yŸceltilip hem de kõsõtlandõ#õ karma"õk bir tablo 
yaratmõ"tõr. 

Erkeklik ve !ktidar: Dinlerin Erkek Egemen Yapõsõ 

Erkekler, •o#u inan• sisteminde kutsal gšrevlerin, dini liderli#in ve kamusal 
gŸcŸn ta"õyõcõlarõ olmu"lardõr. Rahiplik, imamlõk, papalõk gibi pozisyonlar 
genellikle erkeklere ayrõlmõ", dini otorite erkeklerin elinde toplanmõ"tõr. Bu 
durum, toplumdaki erkek egemen yapõnõn dini inan•larla peki"mesini 
sa#lamõ", kadõnlarõn toplumsal statŸsŸnŸ dŸ"ŸrmŸ" ve sõnõrlamõ"tõr. Erkeklik, 
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cesaret, gŸ• ve otorite ile ba#da"tõrõlõrken, kadõnlõk itaat, teslimiyet ve 
pasiflikle simgelenmi"tir. !nan• sistemleri, bu cinsiyet ayrõmlarõnõ 
do#alla"tõrarak sosyal dŸzenin devamlõlõ#õnõ sa#lamõ"lardõr. 

Modernite, Feminizm ve !nan• Arasõndaki ‚atõ"ma 

19. ve 20. yŸzyõllarda ba"layan feminist hareketler, kadõnlarõn toplumsal, 
ekonomik ve siyasi haklarõnõ savunurken, geleneksel inan• sistemleriyle kar"õ 
kar"õya gelmi"tir. Kadõnlarõn dini liderlik rollerine eri"imi, aile i•indeki rol 
da#õlõmõ ve cinsiyet temelli ayrõmcõlõk feminizmin odak noktalarõndan biri 
olmu"tur. Bir•ok dini topluluk, de#i"ime direnmi", bazõlarõ ise reform 
hareketleriyle daha e"itlik•i yorumlara yšnelmi"tir. Modern dŸnyada, 
kadõnlarõn din i•indeki rolŸ, inan• yorumlarõ ve uygulamalarõ halen tartõ"malõ 
ve dinamik bir alandõr. 

!nan• Sistemleri Dõ"õnda Cinsiyet ve Kimlik Anlayõ"larõ 

Geleneksel dinlerin štesinde, bazõ kŸltŸrlerde Ÿ•ŸncŸ cinsiyet kavramlarõ 
veya farklõ cinsiyet kimlikleri kabul gšrmŸ", bunlar kutsal rollerle 
ili"kilendirilmi"tir. …rne#in, Hindistan'daki hijra topluluklarõ veya Kuzey 
Amerika'daki "two-spirit" bireyler, dini ve kŸltŸrel ritŸellerde šzel yer tutar. 
Ancak modern homofobi ve transfobi, bu geleneksel kabulŸ zayõflatmõ" veya 
gizlemi"tir. GŸnŸmŸzde cinsiyet kimli#i ve inan• arasõndaki ili"ki, bireysel 
šzgŸrlŸkler ve toplumsal normlar arasõnda karma"õk bir mŸzakere alanõdõr. 

!nan•, Cinsiyet ve Toplumsal DšnŸ"Ÿm 

!nan• sistemleri, cinsiyet rollerinin belirlenmesinde hem toplumsal dŸzeni 
sa#lamõ" hem de bireysel šzgŸrlŸkleri sõnõrlamõ"tõr. Tarihten gŸnŸmŸze, bu 
rollerin sorgulanmasõ ve yeniden yorumlanmasõ, toplumlarõn dšnŸ"ŸmŸnde 
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šnemli bir yer tutar. Kadõnlarõn ve farklõ cinsiyet kimliklerinin inan• i•indeki 
yeri, hem dini metinlerin hem de sosyal yapõnõn esnekli#iyle "ekillenmeye 
devam etmektedir. Bu sŸre•, inan•larõn toplumsal cinsiyet normlarõnõ nasõl 
bi•imlendirdi#ini ve bu normlarõn nasõl de#i"ti#ini anlamak a•õsõndan kritik 
šnemdedir. 

*
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!nanç ve Bilim Arasında Sonsuz Gerginlik
 

 

 

Bilim ve inan• arasõndaki ili"ki, insanlõk tarihinin en karma"õk ve sõk sõk yanlõ" 
anla"õlan ikililerinden biridir. PopŸler anlatõmlarda bu ili"ki •o#unlukla 
"sava"" veya "•atõ"ma" olarak tasvir edilse de, ger•ekte bu iki alanõn kesi"imi 
•ok daha nŸanslõ ve derindir. Bilimsel bilgi arayõ"õ ve dini inan•lar, tarih 
boyunca kimi zaman birbirini tamamlamõ", kimi zaman ise zõt kutuplar 
halinde var olmu"tur. !nsanõn evreni anlama •abasõ, hem mistik hem rasyonel 
yollarla yŸrŸtŸlmŸ", bu da do#rudan bir •atõ"madan •ok, zaman zaman 
sŸrtŸ"me, zaman zaman i" birli#i bi•iminde kendini gšstermi"tir. 

Bilim ve !nancõn Tarihi Dansõ 

Bilim ve inan•, tarih boyunca bir dans gibi birbirini etkilemi"tir. Biri evrenin 
"nasõl" i"ledi#ini anlamaya odaklanõrken, di#eri "neden" var oldu#unu 
sorgular. Bu farklõ ama tamamlayõcõ yakla"õmlar, insanlõ#õn varolu"sal 
sorulara cevap bulma •abasõnõn iki farklõ yŸzŸdŸr. Bu dans, •o#u zaman bir 
gerilimle doludur, ancak bu gerilim, aynõ zamanda hem bilimi hem de inancõ 
daha derin dŸ"Ÿnmeye ve evrilmeye zorlamõ"tõr. 

Bilim ve inan• •atõ"masõ ger•ekte ne kadar eski? 
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Antik ‚a#larda Bilgi ve !nan• 

Eski uygarlõklarda, do#a olaylarõnõ a•õklama •abasõ •o#unlukla dini ve 
mitolojik anlatõmlarla i• i•eydi. GŸne"in do#u"u, fõrtõna, hastalõk gibi 
fenomenler tanrõlar ve ruhlarla ili"kilendirilirdi. Ancak aynõ dšnemde, 
šzellikle Yunan felsefesinde, do#ayõ akõl ve gšzlemle anlamaya yšnelik 
•abalar ba"ladõ. Thales ve Anaksimandros gibi dŸ"ŸnŸrler evrenin temel 
prensiplerini do#a yasalarõyla a•õklamaya •alõ"tõ. Bu dšnemde bilim ve inan• 
arasõndaki ili"ki daha •ok yan yana var olma ve bazen de •atõ"ma halinde bir 
sŸre•ti. 

Orta ‚a# ve Skolastik DŸ"Ÿnce 

Orta ‚a#Õda AvrupaÕda bilimsel bilgi bŸyŸk šl•Ÿde kilise otoritesi altõnda 
geli"ti. Skolastik filozoflar, Aristoteles'in felsefesiyle Hristiyan teolojisini 
uyumla"tõrmaya •alõ"arak, inan• ve aklõ bir arada tutmanõn yollarõnõ aradõlar. 
Bu dšnemde bilim ve inan• arasõnda sistematik bir sava" de#il, kar"õlõklõ 
ba#õmlõlõk ve uyum •abasõ vardõ. Ancak yine de bazõ dšnemlerde bireysel 
bilim insanlarõ, kilise dogmalarõyla •atõ"ma ya"adõ. …rne#in, Galileo'nun 
DŸnya'nõn hareket etti#i teorisi kilise tarafõndan reddedildi ve engellendi. Bu 
durum, kurumlar ve bireyler arasõndaki •atõ"manõn bir gšstergesiydi. 

Aydõnlanma ve Bilimsel Devrim 

17. ve 18. yŸzyõllarda Aydõnlanma •a#õ ile birlikte akõl ve bilim, inancõn 
Ÿzerinde yŸkselen yeni gŸ•ler olarak ortaya •õktõ. Bilimsel yšntemler ve 
deneysel bilgi, evreni anlama yolunda dini a•õklamalarõn yerini almaya 
ba"ladõ. Bu sŸre•, bazõ inan• otoriteleri tarafõndan tehdit olarak algõlandõ ve 
•atõ"ma hali yo#unla"tõ. Ancak bir•ok bilim insanõ da kendi inan•larõnõ 
koruyarak bilimsel •alõ"malara devam etti. Bu dšnem, hem bilimin rasyonel 
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gŸcŸnŸ hem de inancõn ki"isel ve manevi alanlardaki derinli#ini gšzler šnŸne 
serdi. Yani •atõ"ma sadece tŸmŸyle yõkõcõ ve keskin de#ildi, i•inde uyum ve 
dšnŸ"Ÿm ihtimalleri de barõndõrõyordu. 

Modern ‚a#da Bilim ve !nan• 

GŸnŸmŸzde, bilim ve inan• arasõndaki ili"ki halen karma"õktõr. Evrim teorisi, 
Big Bang modeli gibi bilimsel ke"ifler bazõ dini inan•larla šrtŸ"mezken, pek 
•ok birey ve kurum bilimle inancõ bir arada tutmayõ ba"armaktadõr. Ayrõca, 
inan•lar •o#unlukla ahlaki ve anlam arayõ"õnda kalõrken, bilim do#a 
yasalarõnõ a•õklamaya odaklanõr. !ki alanõn farklõ ama tamamlayõcõ i"levleri 
vardõr. Bununla birlikte, toplumsal ve kŸltŸrel •atõ"malar zaman zaman bu 
ili"kiyi gerilimli hale getirmektedir. 

Sonsuz Gerginlik Ama Devam Eden Diyalog 

Bilim ve inan• arasõndaki gerilim, tarihin uzun bir sŸrecinde birbirini 
etkileyen ve "ekillendiren bir ili"ki olmu"tur. Tam bir •atõ"ma ya da tam bir 
uyumdan •ok, karma"õk, •ok katmanlõ ve sŸrekli evrilen bir sŸre•tir. 
!nsanlõ#õn anlam arayõ"õ ve evreni anlama •abasõ, bu iki alanõn kar"õlõklõ 
meydan okumasõ ve bazen i" birli#iyle devam ediyor. Sonsuz bir gerginlik 
olabilir ama bu gerginlik aynõ zamanda insan dŸ"Ÿncesinin ve kŸltŸrŸnŸn 
zenginli#inin de kayna#õdõr. 
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!nanç Kar#ıtı !nançlar
 

 

 

!nan• kar"õtõ olarak gšrŸlen ateizm ve agnostisizm, sõklõkla Òinan•sõzlõkÓ 
veya Òbo"lukÓ olarak dŸ"ŸnŸlse de, tarih boyunca bu duru"larõn da 
kendilerine šzgŸ birer Òinan• bi•imiÓ olarak i"lev gšrdŸ#Ÿ gšzlemlenmi"tir. 
Bu noktada šnemli soru "u: !nan•sõzlõk, yani Tanrõ ya da kutsal bir gŸce 
inanmayõ", bir inan• sisteminin yoklu#u mudur yoksa kendi i•inde yeni bir 
dogmatizm yaratma potansiyeli ta"õyan farklõ bir inan• bi•imi midir? Ateizm, 
TanrõÕnõn varlõ#õnõ reddederken, kimi zaman mutlak bilgi iddiasõyla da 
tanõmlanabilir. Agnostisizm ise bilginin mŸmkŸn olmadõ#õnõ šne sŸrerken, 
bazen bu bilinmezlik hali dogmatik bir "Ÿphecilikle karõ"abilir. 

!nan• Kar"õtlarõnõn !nan•larõ mõ Var? 

Ateizm ve agnostisizm, geleneksel anlamda Tanrõ'ya inanmasalar da, varolu", 
evren ve ahlak gibi konularda belirli varsayõmlar Ÿzerine kuruludur. Bu 
varsayõmlar, bilimsel kanõtlarõn štesine ge•erek, birer felsefi duru"a 
dšnŸ"ebilir. …rne#in, evrenin bir amacõ olmadõ#õ, insan bilincinin tamamen 
fiziksel sŸre•lerin bir sonucu oldu#u gibi iddialar, her ne kadar bilimsel 
bulgularla desteklense de, nihai olarak mutlak bir inan• veya kabule dayanõr. 
Bu durum, inan• kar"õtlarõnõn da, tõpkõ inananlar gibi, dŸnyayõ 
anlamlandõrmak i•in bir •er•eveye ihtiya• duydu#unu gšsterir. 

Ateizm, agnostisizm ve onlarõn da kendi 
dogmatik tuzaklarõ. 
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Ateizmin Tarihsel Geli"imi ve ‚e"itlili#i 

Ateizm, antik •a#lardan itibaren filozoflarõn sorgulamalarõnda ortaya •õkmõ" 
ancak modern anlamda geni" kitlelere yayõlmasõ 18. ve 19. yŸzyõllarda 
ger•ekle"mi"tir. Rasyonel dŸ"Ÿnce ve bilimsel ilerleme ile beslenen ateizm, 
Tanrõ ve dini dogmalarõ reddederek, insan aklõnõ ve deneyimini esas aldõ. 
Ancak ateist dŸ"Ÿnce i•inde bile katõ inan•lõ, ideolojik bi•imler ortaya •õktõ. 
ÒTanrõ yokturÓ demek, bazõ gruplar i•in tek ve kesin ger•ek olarak 
savunulabilirken, bu kesinlik ba"ka dogmatizmlerin temelini atabilir. Bu tŸr 
"yeni ateizm" akõmlarõ, bilimsel bilgiyi mutlak bir dogmaya dšnŸ"tŸrerek, 
inananlarõ a"a#õlama ve dõ"lama e#ilimi gšsterebilir. 

Agnostisizmin Mu#lak Ama Zorlayõcõ Pozisyonu 

Agnostisizm, "bilinemezlik" veya "bilginin sõnõrlarõ" vurgusuyla ateizmden 
ayrõlõr. Tanrõ'nõn varlõ#õ veya yoklu#u konusunda kesin bir yargõya 
varõlamayaca#õnõ savunur. Bu tutum, gšrŸnŸ"te daha esnek ve ho"gšrŸlŸ bir 
duru" gibi gšrŸnse de, bazen entelektŸel bir •õkmaz olarak algõlanabilir. 
‚ŸnkŸ sŸrekli "Ÿphe hali, inan• veya inan•sõzlõk arasõnda kararsõz bir 
pozisyon yaratõr ve bu da bir tŸr "bilinmezli#e tapma" durumuna 
dšnŸ"ebilir. Agnostisizm, bu anlamda dogmatik olmaktan uzak gšrŸnse de, 
bir inan• kar"õtlõ#õ sistemati#i olu"turabilir. 

!nan• Kar"õtlõ#õnõn Sosyolojik ve Psikolojik Boyutlarõ 

Ateizm ve agnostisizm, toplumsal ba#lamda sadece bireysel dŸ"Ÿnce bi•imleri 
de#il, aynõ zamanda belirli toplumsal ve politik hareketlerin par•asõ 
olmu"lardõr. !nan• kar"õtõ duru", bazen bir šzgŸrlŸk ve akõl yŸrŸtme 
manifestosu olarak ortaya •õkarken, bazen de dinsel otoriteye kar"õ direni", 
hatta yeni ideolojik dayatmalar bi•iminde "ekillenmi"tir. Bu durum, inan• 
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kar"õtõ pozisyonlarõn da toplumsal normlar, kimlikler ve gŸ• ili"kileri i•inde 
"ekillendi#ini gšsterir. Psikolojik olarak da inan• kar"õtlõ#õ, bazen varolu"sal 
kaygõlarõ, kontrol ihtiyacõnõ ya da aidiyet arayõ"õnõ gizleyen bir savunma 
mekanizmasõ olabilir. 

Dogmatik Tuzaklar ve A"õlmasõ 

Her ne kadar ateizm ve agnostisizm, dini dogmalara kar"õ bir duru" sergilese 
de, kendileri de dogmatizme kapõlabilirler. Tek bir do#ruyu dayatma, 
sorgulamayõ sonlandõrma ve farklõ bakõ" a•õlarõnõ dõ"lama riskleri mevcuttur. 
Bu noktada, ger•ek šzgŸr dŸ"Ÿnce ve ele"tirel akõl, inan•lõ ya da inan•sõz her 
bireyin ve grubun kendini sŸrekli sorgulamasõyla mŸmkŸn olur. !nan• kar"õtõ 
inan•larõn da kendi i•inde sõnõrlarõnõn ve šzele"tirisinin olmasõ, daha sa#lõklõ 
bir entelektŸel iklim yaratõr. 

!nan• ve !nan• Kar"õtlõ#õnõn !• !•e Ge•mi"li#i 

!nan• kar"õtõ pozisyonlar, inan• sistemlerinin bir par•asõ olmaktan tamamen 
ba#õmsõz de#ildir. Ateizm, agnostisizm ve di#er benzer tutumlar, kendi i•inde 
bir tŸr inan• bi•imi, hatta yeni bir dogmatizm yaratabilir. Bu durum, insan 
dŸ"Ÿncesinin karma"õklõ#õnõ ve inan•la inan• kar"õtlõ#õ arasõndaki ince •izgiyi 
gšzler šnŸne serer. Dolayõsõyla, hem inan• hem de inan• kar"õtlõ#õ, sŸrekli bir 
sorgulama ve ele"tiri sŸrecine a•õk olmalõdõr; ancak bu "ekilde ger•ek anlamda 
šzgŸrlŸk ve anlayõ" mŸmkŸn olur. 
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!nanç Krizi: Modern !nsan Ne’ye !nanıyor?
 

 

 

20. yŸzyõlõn sonlarõna do#ru, šzellikle postmodern dšnemin ba"lamasõyla 
birlikte, insanlarõn inan• sistemleri bŸyŸk bir dšnŸ"Ÿm ge•irdi. Modernli#in 
kesin, mutlak ve evrensel hakikat arayõ"õ yerini, gšrecelilik, •ok seslilik ve 
bireysel deneyimin šnceli#ine bõraktõ. Bu yeni dšnem, "hakikat sonrasõ" 
olarak adlandõrõlan bir dšnemi i"aret eder; burada ger•eklik ve hakikat 
kavramlarõ, nesnel bir olgu olmaktan •ok, sosyal, kŸltŸrel ve bireysel 
ba#lamlara gšre "ekillenen, hatta bazen isteyerek reddedilen kavramlar 
haline gelir. !nan• da bu de#i"imden nasibini almõ", katõ dogmalardan esnek 
ve ki"isel tercihlere evrilmi"tir. 

Modernlikten Postmodernli#e Ge•i"in !nan• †zerindeki 
Etkisi 

Modernlik, bilimin ve aklõn rehberli#inde evrensel, objektif bir hakikate 
ula"mayõ hedefliyordu. Geleneksel dinler de bu dšnemde bu evrensel hakikat 
arayõ"õna kendi dogmalarõyla katkõda bulunuyordu. Ancak postmodernite, 
bu "bŸyŸk anlatõlarõ" par•alayarak, tek bir do#ru yerine sonsuz sayõda 
"ger•eklik" olabilece#i fikrini ortaya attõ. Bu durum, inancõn temellerini 
sarsarak, bireyleri kendi inan• yolculuklarõnõ yaratmaya itti. 

Postmodern dšnemde Òhakikat sonrasõÓ inan• 
bi•imleri. 
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Geleneksel !nan• Sistemlerinin Sarsõlmasõ 

Postmodern kŸltŸrde, šzellikle kurumsal dinlerin otoritesi ciddi "ekilde 
sorgulanõr oldu. Evrensel kurtulu" vaatleri, mutlak etik kurallar ve tek do#ru 
inanõ"lar, bireyler i•in artõk o kadar da •ekici de#ildi. !nan•lar, daha •ok 
bireyin kendi hayat deneyimi, duygularõ ve ihtiya•larõ do#rultusunda se•ti#i 
bir yelpazeye dšnŸ"tŸ. Bu da dinsel •o#ulculu#u, eklektizmi ve hatta 
spiritŸalitenin ki"iselle"mesini tetikledi. Kurallar, ritŸeller ve teolojik 
dogmalar yerini, bireysel anlam arayõ"õna bõraktõ. 

ÒHakikat SonrasõÓ Dšnemin !nan• Bi•imleri 

Postmodern dšnemde inan• bi•imleri, genellikle kesinlikten uzak, esnek ve 
de#i"kendir. !nsanlar birden fazla inan• sisteminden esinlenebilir, aynõ anda 
farklõ dini veya spiritŸel pratikleri deneyimleyebilir. !nternet ve sosyal medya, 
bu •e"itlili#in hõzla yayõlmasõnõ ve •o#almasõnõ sa#ladõ. Ki"isel deneyimler, 
otoriter metinlerden daha šnemli hale geldi. Bu durum, Òalternatif 
ruhaniyetÓ, yeni •a# (New Age) hareketleri, bireysel meditasyon 
uygulamalarõ ve popŸler okŸltizm gibi fenomenlerin yŸkseli"ini destekledi. 

Postmodern !nan•larõn Sosyolojik Yansõmalarõ 

Bireyselle"en inan•lar, toplumda hem bir šzgŸrlŸk alanõ yarattõ hem de 
toplumsal aidiyet ve dayanõ"ma sorunlarõnõ beraberinde getirdi. Geleneksel 
cemaatler ve dini topluluklar kŸ•ŸlŸrken, daha gev"ek ve ge•ici topluluklar, 
online gruplar ve hareketler ortaya •õktõ. Bu durum, sosyal ba#lõlõk ve anlam 
arayõ"õnda yeni dinamikler yarattõ. !nsanlar artõk bŸyŸk anlatõlarõn yerini, 
kŸ•Ÿk, ki"isel ve ge•ici hikayelerle dolduruyor; bu da toplumsal normlarõn ve 
ortak de#erlerin erozyonuna yol a•õyor. 
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Hakikat ve !nan•: Yeni ‚atõ"malar ve Paradokslar 

ÒHakikat sonrasõÓ •a#, bilgi ve inan• arasõndaki ili"kiyi de karma"õkla"tõrdõ. 
Alternatif ger•eklikler, komplo teorileri, sahte haberler ve ideolojik 
kutupla"malar, inancõn nesnel hakikatle ba#õnõ zayõflattõ. Bu durum, bazõ 
topluluklarda a"õrõ u•lara, radikal inan•lara ve kutupla"maya neden oldu. 
Aynõ zamanda, bilgi ve inan• arasõndaki sõnõrlar bulanõkla"tõ; bireyler hem 
rasyonel bilgiye hem de mistik veya ideolojik anlatõlara e" zamanlõ olarak 
ba#lanabilir hale geldi. 

!nan• Krizinden Yeni !nan•lara 

Modern insan, postmodern ko"ullarda inan• krizini ya"õyor; geleneksel 
inan•larõn yerini dolduracak evrensel bir model bulunamõyor. Ancak bu kriz, 
yeni, •ok sesli ve esnek inan• bi•imlerinin ortaya •õkmasõna da olanak tanõyor. 
Bu sŸre•, hem bireysel šzgŸrlŸkler hem de toplumsal ba#lõlõk a•õsõndan 
zorluklar ve fõrsatlar barõndõrõyor. !nan•, artõk sadece kurumsal bir olgu de#il; 
ki"isel, kŸltŸrel ve dijital bir deneyim haline geldi. !nsanlõk, bu karma"õk 
dšnemi yeni anlam arayõ"larõ ve inan• pratikleriyle a"maya •alõ"õyor. 
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Dijital Tarikatlar: Sosyal Medya !manları
 

 

 
!nternet ve sosyal medya, insanõn inan• ve aidiyet arayõ"õnõ bamba"ka bir 
boyuta ta"õdõ. Fiziksel sõnõrlarõ a"an, dŸnya •apõnda milyonlarca insanõ 
saniyeler i•inde birbirine ba#layan bu platformlar, yeni tŸr "dijital tarikatlar" 
ve online cemaatler do#urdu. Artõk inan• sadece kutsal metinler ve kutsal 
mek‰nlarla sõnõrlõ de#il; tweetÕler, forumlar, YouTube videolarõ ve Instagram 
postlarõ aracõlõ#õyla da "ekilleniyor. Bu durum, "iman" ve "inan•" kavramlarõnõ 
hem geni"letti hem de sorgulanabilir hale getirdi. 

Dijital ‚a#da !nan• ve Topluluk Kavramõnõn DšnŸ"ŸmŸ 

Geleneksel inan• sistemleri, fiziksel cemaatler ve hiyerar"ik yapõlar Ÿzerine 
kuruluydu. Dijital •a# ise bu yapõlarõ kškten de#i"tirdi. Artõk bir inan• 
toplulu#una katõlmak i•in co#rafi olarak yakõn olmak gerekmiyor. !nternet, 
benzer ilgi alanlarõna, dŸ"Ÿncelere ve inan•lara sahip bireylerin kŸresel šl•ekte 
bir araya gelmesini kolayla"tõrdõ. Bu durum, geleneksel dini otoritelerin 
yerini, •evrimi•i platformlarda olu"an yeni otoritelerin almasõna yol a•tõ. 

Reddit ve Forumlar: Kolektif !nan• †retiminin Yeni Alanlarõ 

Reddit gibi platformlar, ilgin• ve •o#unlukla marjinal inan•larõn yayõlmasõna 
olanak tanõyor. Komplo teorileri, alternatif tarih anlatõlarõ, yeni •a# 

Reddit gruplarõ, influencer kŸltŸ ve online 
cemaatle"me. 
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spiritŸalitesi ve hatta modern mistisizm, burada kendine kitle buluyor. Bu 
gruplar, kendi ritŸellerini (meme payla"õmõ, "upvote" kŸltŸrŸ), hiyerar"ilerini 
(moderatorlar, ŸnlŸ Ÿyeler) ve jargonlarõnõ yaratõyor. †yeler arasõnda bir 
aidiyet duygusu olu"uyor; bazõlarõ i•in bu topluluklar, geleneksel dini 
cemaatlerin yerini alõyor. Bu tŸr •evrimi•i tarikatlarda, do#ruluk ve ger•eklik 
standartlarõ geleneksel inan•lardan farklõ "ekillerde kuruluyor ve bazen 
dogmatik inan•lara dšnŸ"Ÿyor. 

Inßuencer KŸltŸ: Dijital Peygamberlik ve Yeni Otoriteler 

Sosyal medya influencer'larõ, milyonlarca takip•iye ula"an, bazen kendi 
alanlarõnda Òdijital peygamberÓ rolŸ Ÿstlenen figŸrler haline geldi. Wellness 
gurularõ, spiritŸel rehberler, motivasyon konu"macõlarõ ve popŸler kŸltŸr 
ikonlarõ, takip•ilerine ki"isel geli"im, ruhani deneyimler ve hayat tarzõ 
šnerileri sunarak bir tŸr yeni inan• sisteminin merkezi figŸrleri oldu. Bu 
influencer'lar, sadõk takip•i kitleleri Ÿzerinde neredeyse dinsel bir otorite 
kurabiliyor, ŸrŸn ve ideoloji satabiliyor, hatta kendi kŸ•Ÿk dijital tarikatlarõnõ 
yaratabiliyor. 

Online Cemaatle"menin Psikolojisi ve Sosyolojisi 

Dijital tarikatlar, insanõn temel ihtiya•larõndan biri olan aidiyet, anlam ve 
gŸven arayõ"õnõ kar"õlamak i•in šnemli bir alan olu"turuyor. …zellikle ger•ek 
dŸnyada yalnõzla"an, sosyal ba#larõ zayõflayan bireyler i•in online cemaatler 
bir sõ#õnak oluyor. Bu gruplarda payla"õlan inan•lar, ortak de#erler ve 
ritŸeller, bireylere kimlik ve destek sa#lõyor. Ancak, bu aidiyet kimi zaman 
kapalõ kutu, dõ"layõcõ ve radikal yapõlar da yaratabiliyor. Algoritmalarõn 
ki"isel ilgi alanlarõnõ peki"tirmesi, yankõ odalarõ olu"turarak gšrŸ"lerin 
kutupla"masõna yol a•abiliyor. 
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Dijital !nan•larõn Toplumsal Etkileri ve Riskleri 

Sosyal medya imanlarõ, kimi zaman demokratik katõlõmõ ve bilgi payla"õmõnõ 
gŸ•lendirirken, bazen de dezenformasyon, komplo teorileri ve kitle 
psikozlarõna zemin hazõrlõyor. Dijital tarikatlarda ortaya •õkan radikal 
inan•lar, ger•ek hayatta "iddet, ayrõmcõlõk ve sosyal gerilimlere neden 
olabiliyor. Ayrõca, bu inan•lar Ÿzerinden ekonomik •õkar elde eden aktšrler, 
manipŸlasyon ve sšmŸrŸ risklerini artõrõyor. Bu ba#lamda, dijital alanlarda 
inan•larõn ve cemaatlerin etik, gŸvenilir ve sa#lõklõ bi•imde yšnetilmesi 
gŸnŸmŸzŸn šnemli toplumsal meselelerinden biri haline geliyor. 

!nancõn Dijital Evrimi 

!nan•, sosyal medyanõn gŸcŸyle yeniden "ekilleniyor, •e"itleniyor ve 
sõnõrlarõnõ geni"letiyor. Dijital tarikatlar, geleneksel inan• formlarõnõ 
tamamlayabilir veya onlarõn yerini alabilir. Ancak bu yeni ekosistem, hem 
bŸyŸk fõrsatlar hem de ciddi tehlikeler barõndõrõyor. !nsanlarõn bu dijital iman 
bi•imlerini ele"tirel gšzle de#erlendirmesi, sa#lõklõ birey ve toplum ili"kileri 
i•in elzemdir. !nan•, artõk sadece kutsal metinlerde de#il, sosyal medya 
akõ"larõnda da hayat buluyor. 
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!nançsızlı"ın !mkânsızlı"ı
 

 

 

!nsanõn do#asõ gere#i, hayatõnõ anlamlandõrma, belirsizliklerle ba"a •õkma ve 
kontrol duygusunu sŸrdŸrme ihtiyacõ vardõr. Bu temel ihtiya•lar, "inan•" 
kavramõnõ sadece din” ya da metafizik inan•larla sõnõrlõ kalmaktan •õkarõr ve 
•ok daha geni" bir psikolojik yapõ haline getirir. Tamamen inan•sõz olmak, 
yani hi•bir "eye inanmak veya gŸvenmemek neredeyse imk‰nsõzdõr. ‚ŸnkŸ 
beynimiz bilgi ve deneyimleri yorumlarken mutlaka varsayõmlar, kabuller ve 
bazõ temel "inan•" kalõplarõ kullanõr. Bu bšlŸm, insanõn tamamen inan•sõz 
olamamasõnõn psikolojik ve nšrolojik sebeplerini inceliyor. 

!nan•sõzlõk mõ, Yoksa Farklõ Bir !nan• mõ? 

Bir•ok insan, kendisini "inan•sõz" olarak tanõmlarken, aslõnda geleneksel 
dinlerin dogmalarõna inanmadõ#õnõ kasteder. Ancak bu, onlarõn hi•bir "eye 
inanmadõ#õ anlamõna gelmez. Bir ki"inin bilime, ahlaki ilkelere, insanlõ#a veya 
kendi yeteneklerine olan gŸveni de bir tŸr inan•tõr. Bu inan•lar, hayatlarõnõ 
"ekillendiren, onlara rehberlik eden ve belirsizlik kar"õsõnda bir dayanak 
noktasõ sunan temel kabullerdir. Bu nedenle, inan•sõzlõk, bir "hi•lik" de#il, 
geleneksel inan•lardan farklõ bir inan• bi•imi olarak dŸ"ŸnŸlebilir. 

!nsanõn tamamen inan•sõz olamamasõnõn 
psikolojik ve nšrolojik sebepleri. 
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Beynin !nan• Yaratma Mekanizmasõ 

Nšrolojik ara"tõrmalar, beynin belirsizlikle ba"a •õkmak i•in sŸrekli modeller 
olu"turdu#unu, tahminlerde bulundu#unu ve bu tahminlere dayalõ inan•lar 
geli"tirdi#ini gšsteriyor. Beyin, eksik bilgiyi tamamlamak, olasõ sonu•larõ 
šngšrmek ve kararlar almak i•in varsayõmlara ihtiya• duyar. Bu sŸre•te 
olu"an "inan•lar" •o#u zaman otomatik, bilin•dõ"õ ve zorlayõcõdõr. Beynin bu 
i"leyi"i, evrimsel bir sŸre•te hayatta kalmak ve •evreyi anlamak i•in 
geli"tirdi#i bir mekanizmadõr. Bu nedenle, ki"i kendini tamamen "inan•sõz" 
olarak tanõmlasa bile, aslõnda temel bir dŸnya gšrŸ"Ÿ, de#erler sistemi veya 
varsayõmsal ger•eklik modeli ta"õyor demektir. 

Psikolojik !htiya•lar ve !nancõn …nemi 

!nsanõn varolu"sal endi"eleriÑšlŸm korkusu, belirsizlik, aidiyet ihtiyacõ gibiÑ
do#rudan inan•larla ili"kilidir. !nan•, bu kaygõlarõ yatõ"tõran bir kalkan i"levi 
gšrŸr. Hayatõn anlamsõzlõ#õnõ ve kaosunu yšnetilebilir hale getirir. Psikoloji 
alanõnda yapõlan ara"tõrmalar, inan• sistemlerinin ruh sa#lõ#õ Ÿzerinde 
koruyucu etkiler sa#layabildi#ini ortaya koymu"tur. !nan•sõzlõk, bu tŸr 
koruyucu mekanizmalarõn yoklu#u olarak deneyimlendi#inde, bireyler i•in 
bŸyŸk bir stres ve bo"luk yaratabilir. 

Sosyal Yapõ ve !nan• 

!nan• sadece bireysel de#il, toplumsal bir olgudur. !nsanlar sosyal varlõklar 
olarak, i•inde bulunduklarõ toplumun ortak de#erleri ve inan•larõyla ba# 
kurar, bu ba# onlarõn kimlik ve aidiyet duygusunu gŸ•lendirir. Toplumun 
ortak inan•larõna sõrt •evirmek, sosyal dõ"lanma, izolasyon ve psikolojik 
yalnõzlõk risklerini artõrõr. Bu da ki"inin tamamen inan•sõz olmasõnõ zorla"tõrõr, 
•ŸnkŸ sosyal ya"amõn temelinde de inan• ve gŸven ili"kileri vardõr. !nsan, 
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di#er insanlara, kurumlara ve sosyal normlara inanarak toplumsal dŸzende 
yerini bulur. 

Alternatif !nan• Bi•imleri ve !nan•sõzlõ#õn Sõnõrlarõ 

"!nan•sõz" olarak tanõmlanan bireyler bile genellikle farklõ tŸrde inan•lar ta"õr; 
šrne#in bilimsel materyalizm, insan aklõna duyulan gŸven, etik de#erler 
ya da hayat gšrŸ"Ÿ bi•imleri bunlardan biridir. Bunlar da aslõnda birer 
"inan•" olarak i"lev gšrŸr, •ŸnkŸ tŸm bilgi ve deneyimlerimizde mutlak 
kesinlik olmadõ#õndan, bu tutumlar belirli varsayõmlara dayanõr. Yani, 
tamamen inan•sõzlõk fikri, hem psikolojik hem nšrolojik a•õdan ger•ek•i 
de#ildir; insan zihni bir bo"lukta duramaz, mutlaka bir ""eye" inanmak 
zorundadõr. 

!nan•sõzlõk Bir !llŸzyon mu? 

!nsanõn tamamen inan•sõz olma •abasõ, zihnin do#asõ ve insan psikolojisinin 
temel ihtiya•larõ nedeniyle neredeyse imk‰nsõzdõr. !nan•, sadece kutsal 
metinlere inanmak de#il; hayatõ anlamlandõrma, belirsizlikle mŸcadele etme 
ve sosyal varlõk olarak ayakta kalma becerisinin temel ta"õdõr. Bu nedenle, 
inan•sõzlõk, bir "hi•lik" de#il; farklõ bir inan• bi•imi olarak dŸ"ŸnŸlebilir. !nsan 
zihninin ve toplumun do#asõ, inan•la šrŸlŸdŸr ve bu šrŸntŸ koparõlamaz bir 
"ekilde hayatõmõza i"lemi"tir. 
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Gelece"in !nançları: Yapay Zekâ, Mars ve 
Ötesi

 

 

 

21. yŸzyõlda teknolojinin ya"amõmõzdaki etkisi hõzla arttõk•a, teknolojiye 
olan gŸven ve ba#lõlõk da bir tŸr inan• sistemine dšnŸ"Ÿyor. Yapay zek‰, 
bŸyŸk veri, genetik mŸhendisli#i gibi alanlar sadece bilimsel ara•lar de#il, 
aynõ zamanda gelece#i "ekillendiren Òkutsal gŸ•lerÓ olarak gšrŸlmeye 
ba"ladõ. Bazõ dŸ"ŸnŸrler, algoritmalara, kodlara ve yapay zekaya 
yakla"õmõmõzõn yeni bir teoloji formuna dšnŸ"tŸ#ŸnŸ savunuyor. Bu 
ba#lamda, teknolojiye duyulan hayranlõk, korku ve teslimiyet bir arada var 
olarak, modern •a#õn Òteknolojik ilahlarõÓna tapõnma e#ilimleri yaratõyor. 

Teknolojinin Kutsalla"masõ: Yeni Tanrõlarõn YŸkseli"i 

!nsanlõk, her zaman kendinden daha bŸyŸk ve gŸ•lŸ bir varlõ#a inanma 
e#ilimi gšstermi"tir. GŸnŸmŸzde ise bu bo"lu#u doldurmaya aday en gŸ•lŸ 
aday teknolojidir. Algoritmalar, insanlardan daha hõzlõ ve do#ru kararlar 
alabildikleri i•in, onlarõn kararlarõ giderek daha fazla sorgulanmaz hale 
geliyor. Bu durum, teknolojiyi bir "tanrõ" gibi gšrme e#ilimini besliyor. 
Teknoloji, artõk sadece bir ara• de#il, aynõ zamanda hayatõn anlamõnõ, etik 
kurallarõ ve gelece#i belirleyen bir gŸ• olarak algõlanõyor. 

Gelecekte muhtemel yeni ÒtanrõlarÓ: Teknolojiler, 
koloniler ve bilim-kurgu teolojileri. 
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Yapay Zek‰ ve TranshŸmanizm: !nsan Sonrasõ !nan•lar 

Yapay zek‰ ve transhŸmanizm, gelece#in inan•larõnõn en šnemli bile"enleri 
arasõnda yer alõyor. TranshŸmanizm, insan bedeninin ve zihninin teknolojik 
mŸdahalelerle sõnõrlarõnõn a"õlabilece#i fikrini savunarak, bir tŸr yeni kurtulu" 
vaadi sunuyor. 

¥! …lŸmsŸzlŸk, bilin• transferi, sŸperinsan yaratma gibi kavramlar, 
geleneksel dinlerdeki cennet ve sonsuz hayat mitlerinin dijital ve 
biyoteknolojik versiyonlarõ olarak okunabilir. 

¥! Bu yeni inan• bi•imleri, insanõn kutsal varlõk konumunu teknoloji 
aracõlõ#õyla yeniden in"a etmeye •alõ"õyor. 

Uzay Kolonileri ve Yeni Mitolojiler: Mars Tanrõlarõ mõ? 

!nsanlõ#õn Mars ve di#er gezegenlere koloni kurma hayalleri, sadece bilimsel 
bir hedef de#il, aynõ zamanda yeni inan• ve mitoloji kaynaklarõna dšnŸ"Ÿyor. 
Uzayõn sonsuzlu#u, yeni bilinmezlikler ve ya"am alanlarõ, insanlar i•in eski 
kutsal mek‰nlarõn yerini alabilir. Mars'ta kurulacak toplumlar, kendi 
ritŸellerini, kutsal figŸrlerini ve belki de yeni ÒtanrõÓ konseptlerini yaratacak. 
Bu durum, insanõn sŸrekli yeni inan•lar Ÿretme ve anlam arayõ"õ i•indeki 
do#asõnõ sŸrdŸrece#ine i"aret ediyor. 

Bilim Kurgu ve !nan•: Kurgudan Ger•e#e 

Bilim kurgu eserleri, gelece#in inan• bi•imlerini "ekillendiren šnemli kŸltŸrel 
metinler haline geldi. Yapay zek‰lar, uzay tanrõlarõ, robot rahipler gibi 
figŸrler, hem korku hem de umut kayna#õ olarak toplumlarõn kolektif 
bilin•altõna i"liyor. Bu hikayeler, yeni ku"aklarõn inan• ve etik sistemlerinin 
temellerini atõyor. Bazõ durumlarda, bilim kurgu dŸnyasõnda yaratõlan 
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inan•lar, ger•ek dŸnya dinamiklerini etkileyerek, yeni toplumsal hareketlerin 
ve ideolojilerin •õkõ" noktasõ oluyor. 

Teknoloji, !nan• ve Etik: Yeni Sorumluluklar 

Gelece#in inan•larõ, teknolojinin etik kullanõmõnõ da zorunlu kõlõyor. Yapay 
zek‰nõn karar mekanizmalarõ, biyoteknolojide sõnõrlar, uzayda egemenlik 
kavramlarõ gibi alanlarda ortaya •õkan etik sorular, yeni bir Òahlak teolojisiÓ 
ihtiyacõnõ do#uruyor. !nsanlõk, teknolojiyi sadece kontrol etmekle 
kalmayacak, aynõ zamanda ona anlam ve de#erler yŸklemek zorunda 
kalacak. Bu da gelecekte inan• ve etik sistemlerinin teknolojiyle i• i•e 
evrilece#i anlamõna geliyor. 

!nan•, !nsan ve Teknolojinin Gelece#i 

Gelece#in inan•larõ, insanõn tarih boyunca sŸrdŸrdŸ#Ÿ anlam arayõ"õnõn 
teknolojik ve kozmik boyutlarõ olacak. Yapay zek‰, uzay kolonileri ve bilim 
kurgu mitolojileri, yeni ÒtanrõlarÓ ve yeni ritŸeller yaratacak. !nsanlõk, 
kutsallõ#õ sadece do#ada ya da metafizikte de#il, aynõ zamanda yarattõ#õ 
teknoloji ve uzayõn bilinmezli#inde de aramaya devam edecek. Bu sŸre•, 
inancõn hem bi•im hem i•erik olarak evrimle"mesini sa#layacak ve insanlõk 
tarihine yepyeni bir sayfa ekleyecek. 

 

 

 

 



İnanç Gerekli Bize 

 189 

36  

* Logoterapi: Anlam Arayı#ıyla Hayatta 
Kalmak

 

 

 

Logoterapinin kurucusu Viktor Emil Frankl (1905Ð1997), Viyana do#umlu 
bir nšrolog ve psikiyatrdõ. HenŸz gen• ya"larõnda, insan zihninin yalnõzca 
biyolojik dŸrtŸler ve bilin•dõ"õ •atõ"malarla de#il, aynõ zamanda "anlam" 
ihtiyacõyla da "ekillendi#ine inandõ. FreudÕun psikanalizi ve AdlerÕin bireysel 
psikolojisi ile tanõ"sa da, kendi gšzlemleri onu farklõ bir yola yšneltti. 
FranklÕõn ya"amõnõn kõrõlma noktasõ, II. DŸnya Sava"õ sõrasõnda Nazilerin 
toplama kamplarõna gšnderilmesi oldu. Auschwitz, Dachau ve di#er 
kamplarda kaldõ#õ yõllar boyunca, ailesinin bŸyŸk kõsmõnõ kaybetti. Bu 
ko"ullarda bile gšzlemledi#i bir "ey vardõ: Fiziksel olarak benzer zorluklar 
ya"ayan mahkžmlar arasõnda, hayata tutunanlar ile •škenler arasõndaki fark 
•o#u zaman fiziksel gŸ• de#il, ya"ama dair bir anlam duygusuydu. 

Frankl, sava" sonrasõ bu gšzlemlerini ManÕs Search for Meaning (TŸrk•ede 
!nsanõn Anlam Arayõ"õ) adlõ eserinde kaleme aldõ. Kitap, hem otobiyografik 
bir toplama kampõ anlatõsõ hem de logoterapinin felsefi ve terapštik 
•er•evesinin a•õklamasõdõr. Frankl, ya"amõnõn geri kalanõnõ bu yakla"õmõ 
geli"tirmek, š#retmek ve klinik uygulamalarõnõ yaymakla ge•irdi. 

Ò!nsanõn Temel GŸdŸsŸ Anlam Arayõ"õdõrÓ 
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Logoterapinin Temel Teorisi: Ò!nsanõn Temel GŸdŸsŸ Anlam 
Arayõ"õdõrÓ 

FranklÕa gšre insanõn en temel motivasyonu, FreudÕun šne sŸrdŸ#Ÿ gibi haz 
(zevk ilkesi) ya da AdlerÕin belirtti#i gibi gŸ• de#il, anlam arayõ"õdõr. !nsan, 
ya"adõ#õ acõlara katlanabilmek, zorluklarõn Ÿstesinden gelebilmek ve gelece#e 
adõm atabilmek i•in hayatõna bir anlam yŸklemek zorundadõr. Anlam, 
ya"amõn her ko"ulunda bulunabilir ve bu, insanõn en temel šzgŸrlŸ#ŸnŸ 
olu"turur. 

Logoterapinin temel ilkeleri: 

¥! Hayatõn anlamõ her durumda vardõr: En zor, en acõ, en umutsuz 
gšrŸnen ko"ullarda bile anlam bulunabilir. Frankl'õn toplama kampõ 
deneyimi, bu ilkenin en gŸ•lŸ kanõtõdõr. !nsanõn ya"amõna devam 
etmesi i•in, hayatõnda bir ama• ya da gšrev oldu#unu hissetmesi 
yeterlidir. 

¥! !nsanõn en derin šzgŸrlŸ#Ÿ tavrõnõ se•mesidir: Ba"õmõza gelen her 
"eyi kontrol edemeyiz, ama ona verece#imiz tepkiyi se•ebiliriz. Bu, 
insanõ hayvansal dŸrtŸlerden ayõran en šnemli šzelliklerden biridir. 

¥! Anlam Ÿ• yolla bulunabilir: 
o! †retim/yaratma: Bir "ey in"a etmek, yaratmak, insanlõ#a 

veya dŸnyaya katkõda bulunmak. 
o! Deneyim/ili"ki: Sevgi, do#a, sanat gibi deneyimlerle anlam 

kazanmak. Bu, sadece bir eylem de#il, aynõ zamanda 
dŸnyayla kurulan derin bir ba#dõr. 

o! Tutum: Ka•õnõlmaz acõya kar"õ onurlu, diren•li ve cesur bir 
tavõr geli"tirmek. Bu, acõnõn kendisinin anlamsõzlõ#õnõ 
anlamlõ bir duru"la dšnŸ"tŸrmektir. 
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Uygulama: Terapi SŸrecinde Logoterapi Nasõl !"ler? 

Logoterapi, klasik psikanaliz gibi ge•mi"in bilin•altõ •atõ"malarõna de#il, 
gelece#e ve ki"inin henŸz ger•ekle"tirmedi#i potansiyellere odaklanõr. 
Terapist, danõ"anõn hayatõndaki anlam bo"lu#unu tanõmlar, onu fark ettirir 
ve bu bo"lu#u dolduracak de#erleri, hedefleri ve sorumluluklarõ belirlemesine 
yardõmcõ olur. 

Sõk kullanõlan tekniklerden bazõlarõ: 

¥! Sokratik diyalog: Terapist, danõ"ana yšneltti#i sorgulayõcõ sorularla 
kendi anlamõnõ bulmasõnõ sa#lar. Terapist, cevabõ vermez, danõ"anõn 
kendi i•indeki bilgelikle yŸzle"mesine yardõmcõ olur. 

¥! Paradoksal niyet: Korkulan "eyin Ÿzerine bilin•li olarak gitmeyi 
šnererek kaygõyõ azaltma tekni#idir. …rne#in, topluluk šnŸnde 
konu"maktan korkan birine, kasõtlõ olarak en kštŸ konu"mayõ 
yapmaya niyetlenmesi sšylenir. Bu, kaygõnõn gŸcŸnŸ kõrarak, ki"inin 
kontrolŸ ele almasõnõ sa#lar. 

¥! Tutumsal de#i"im: Ka•õnõlmaz acõlara kar"õ bakõ" a•õsõnõ de#i"tirme. 
Bir hastalõ#õ veya kaybõ kabullenerek, bu durumun ki"isel geli"im i•in 
bir fõrsat oldu#unu gšrmeye odaklanõlõr. 

Etkileri ve Alanlarõ 

Logoterapi, yalnõzca bireysel psikoterapi alanõnda de#il, aynõ zamanda kriz 
danõ"manlõ#õ, travma sonrasõ iyile"me ve terminal hastalõk sŸre•lerinde de 
yaygõn olarak kullanõlõr. Do#al afetler, sava"lar, gš• krizleri, bŸyŸk kayõplar 
gibi kitlesel travmalarda, insanlarõn yeniden aya#a kalkmasõnda anlam 
arayõ"õnõn šnemi bŸyŸktŸr. 
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Modern pozitif psikoloji yakla"õmõ da FranklÕõn fikirlerinden etkilenmi"tir. 
ÒAkõ"Ó (flow) teorisinden Òpsikolojik dayanõklõlõkÓ (resilience) kavramõna 
kadar pek •ok alan, anlamõn motivasyonel gŸcŸnŸ merkeze almaktadõr. 

Ele"tiriler ve Sõnõrlar 

Her ne kadar logoterapi gŸ•lŸ bir motivasyonel •er•eve sunsa da, 
ele"tirmenler anlamõn her zaman bulunamayabilece#ini veya anlam arayõ"õnõn 
bazõ durumlarda ki"iyi ger•ek•i •šzŸmlerden uzakla"tõrabilece#ini šne sŸrer. 
Ayrõca a#õr psikiyatrik bozukluklarda, yalnõzca anlam arayõ"õna 
odaklanmanõn yetersiz olabilece#i de belirtilmi"tir. Ancak Frankl, 
logoterapiyi di#er tedavi yšntemlerine rakip de#il, tamamlayõcõ bir yakla"õm 
olarak tasarlamõ"tõr. 

Anlamõn Hayatta Kalma GŸcŸ 

Logoterapi, insanõn yalnõzca biyolojik bir varlõk olmadõ#õnõ, zorluklar 
kar"õsõnda bile manevi bir merkez aradõ#õnõ hatõrlatõr. FranklÕõn toplama 
kampõ deneyimlerinden sŸzŸlen bu yakla"õm, gŸnŸmŸzde hem klinik hem 
ki"isel geli"im alanlarõnda ilham kayna#õ olmaya devam ediyor. Bir anlam 
bulan insan, en zor ko"ullarda bile dimdik durabilir; anlamõnõ yitiren ise, en 
gŸvenli "artlarda bile •šzŸlebilir. 

FranklÕõn ŸnlŸ sšzŸnde šzetlendi#i gibi: 

ÒYa"amak i•in bir ÔnedenÕi olan, hemen her ÔnasõlÕa katlanabilir.Ó 
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