Marksist Diinya Tarihi (Neil Faulkner) Elestirel Ozeti

1. Boliim: Avcilar ve Ciftgiler (ykl. MO 2,5 milyon—3000)

Neil Faulkner, insanlik tarthinin baslangicindan MO 3000'lere kadar gecen siireci biyolojik,
kiiltiirel ve toplumsal evrimin bir iiriinii olan dért koklii devrim iizerinden aciklar, Bunlar;
insangillerin ortaya cikisi, modern msanin (Homo sapiens) gelisimi, ciftcilige gecis ve sabana

dayali yogun tarim devrimleridir.
insangﬂ.ler Devrimi

Yaklasik 3,2 milyon yil énce Etiyopya'da ortaya ¢ikan "Lucy” (Australopithecus afarensis),
tki ayak iizerinde vyiiriiyerek ellerini serbest birakmus ve bu durum alet yapimm
kolaylastirmustir. El ve beyin arasindaki bu etkilesim, beyin kapasitesinin biiyiimesini tesvik
eden evrimsel bir dinamik yaratmustir. Yaklasik 2,5 milyon yil 6nce, kavramsal diisiinmey1
gerektiren 1k kaba tas aletlerin yapilmasiyla "1nsang1'ller" dénemi resmen baslamustir.
insangﬂler zamanla Afrika'dan ¢ikarak Asya ve Avrupa'ya yayilmus, Buzul Cagimin sert
kosullarna uyum saglamuslardir. Neandertaller bu soguk iklime barmnaklar, elbiseler ve
karmagik aletlerle mitkemmel uyum saglasalar da, biyolojik bir ctkmaza girerek yerlerini
Afrika'da ortaya cikan ve kiiltiirel uyum yetenegi cok daha yiiksek olan yeni bir tiire, Homo

saprens'e birakmuslardur.

Faulkner'n anlatugr dogrusal tiikenis ve yermni alma (replasman) models,
modern genettk bilimi’ tarafindan  elestrilmekeedir.  Giintimiiz  DINA
arastirmalary, Homo sapiens ile Neandertallerin (ve Denisovalilar gibr diger
tiirlerm) karistigini, modern mnsanlarm genlerinde Neanderral DINA st
tagiciginy  kamtlanustr.  Biyolojik  ctkmazdan  ziyade, melezlesme  ve
asimilasyon daha kabul géren bir goriistiir.

Avcihik Devrimi

Yaklasik 200.000 yil énce Afrika'da ortaya cikan "Afrikali Havva", modern insanin (Homo
saprens) atasidir. Bu yeni tiir, gelismus beyni sayesinde dili kullanabilmis, soyut diisiinebilmis
ve biyolojik siurlamalari asarak her tiirlii cevreye kiiltiirel olarak uyum saglamay:
basarmustir. Yaklasik 85.000 yil 6nce Afrika'dan cikarak tiim diinyaya yayilan bu kiiciik ave-

toplayicr gruplar, esitlikei bir yapiya sahip olup bilgi ve fikirlerini ortaklasa paylastyorlardu.



Doga ile kiiltiir etkilesime girdikce, mizrak aticilar, ok, yay, zipkin gibi aletler gelistirildi ve
képek eveillestirildi, Ancak bu tiiriin olaganiistii basaris;, mamutlar gibi biiyik av
hayvanlarmin asirt avlanarak soyunun tilkenmesine yol acty; isman iklimle birlikte
ormanlarin cogalmast, MO 10.000'lerde avcihiga dayali ekonomiyi bir ctkmaza soktu.

Megafauna (biiyiik hayvanlar) yok olusunun tek sorumlusunun msanlarin
asirr avlanmast (Overkill Hipotezi) oldugu fikri giiniimiizde yogun sekilde
tarasimakeadir. Modern cevreci’ arkeologlar, bu yok olusta Buzul Cagi
sonrasindaks ani’ ve siddetls iklim degisikliklerinin en az msan miidahaless
kadlar, hatta ondan daha fazla etkils oldugunu savunmakcadir.

Tarim Devrimi

Son buzullasmann erimesiyle ortaya cikan ekolojik kriz ve azalan av hayvanlari, isanlar
yeni gecim yollari aramaya itti. Insanlar, titkenen dogal kaynaklar karsisinda zorunlu kalarak
avalikean ciftcilife ve hayvancahiga gecis yapular. Bu gecis, Orta Dogu, Asya, Papua Yeni
Gine ve Amerika gibi diinyamn farkli yerlerinde bagimsiz olarak gerceklestr. ilk ciftciler,
uzun evlerde genis aileler halinde yasayan, toplumsal esitsizigin olmadigy, "ilkel komiinust"
topluluklardi. Ancak bu sistem diisiik teknolojiliydi ve niifus arttikca mevcut islenebilir

topraklar yetersiz kalmaya basladu.

Faulkner'in Marksist yorumu, tarima gecisi tamamen ekonomik ve ekolojik
bir zorunluluk (kitlik) olarak aciklar. Ancak Gobeklitepe ve Karahantepe gibr
modern arkeolojik kesifler, dinmn, tapmak mnsasmun ve sembolik kiiltiiriin
(1deolojinin) tarmdan dnce geldiginy, devasa tapmaklar insa eden avcr-
toplayicilars beslemek 1cin tarimin icat edilmis olabiecegini éne siirmektedir.
Ayrica, ilk tarim roplumlarinm tamamen esitliker ("ilkel komiinst”) oldugu
fikry,  Caralhéyiik  gibi yerlesimlerde  goriilen  farklilasmalaria
sorgulanmaktadir.

Savasin ve Dinin Ké8kenleri

Eski Tas Devri boyunca kiiciik insan gruplari arasinda bilinen anlamda bir savas yoktu.
Ancak Neolitik dénemde artan niifus ve topragin siurh besleyici kaynaklari, ortak miilkiyete
dayali tarlalar ve ambarlar iizerinde rekabet yaratti. Yoksulluk ve miilkiyetin bu celiskili



birlesimi, ilk savaslar1 dogurdu; Almanya'daki Talheim &liim ¢ukuru bu ilkel katliamlarin
kamtlarindandir. Gruplar rekabet edebilmek ve kit kaynaklart koruyabilmek icin daha
biiyiik birimler halinde birlesti; biiyii ve din, bélgenin ve kaynaklarm kontroliinii
mesrulastiran, toplumsal dayarsmay: giiclendiren bir araca déniistii. Gegitli kamplar ve
anutsal mezarlar, ortaya ctkmakta olan yeni bir savas agalari ve rahipler siufinin (y6netici

sinifin) bslgesel hikimiyetinin ifadeleriydi.

Paleolitik donemde savasin hic olmadigr tezi’ giiniimiizde romanuk bir
"Soylular Vahsisi” efsanesi’ olarak elestirilmekredir. Modern antropolojik
veriler ve Jebel Sahaba (Sudan) gibr' Gec Paleohitrk buluntular, tarum ve 6zel
miilkiyer éncesinde de avci-toplayict gruplar arasmda bélgesel siddet ve
oliimciil catismalar yasandigini gostermektedir. Sidder sadece miilkiyetle
degil, kutlik ve statii rekabetiyle de baglantiliydl.

Uzmanlarin Ortaya Cikisi

Erken Neolitik dénemun celiskilers, MO 4000-3000 yillart arasinda yasanan ikinct bir "tarim
devrimi" ile asildi. Capaya dayali tarimin yerini hayvan giiciiniin kullamldigs saban aldy;
sulama ve drenaj sistemleri gelistirildi. Tekerlegin icad: ve yiik hayvanlarmin kullanimi
ulagimu kolaylastirirken, dokiimciiler tarafindan bakir ve daha sonra tun¢ (bronz) gibi
metallerin islenmesi yepyeni bir teknoloji yaratti. Bu karmagik iiretim, herkesin her ist yaptig
esithikei yapidan farkli olarak marangoz, ¢cémlekei, madenci ve tiiccar gibi uzmanlarin ortaya
cikmasina neden oldu. Emegin aile yurdundan kopmasi, klan baglarim zayiflatirken ticaret
ve himayeye dayal yeni iliskiler yaratti. Hayvan otlatma, saban siirme ve uzun mesafeli
ticaretin erkeklerin eline gecmesiyle, kadinlarin erkeklerle esit oldugu anaerkil yap: cokerek
yerini erkek egemen (ataerkil) hiyerarsik toplumlara biraker.

Sabanmn ve agir tarimun icadimn dogrudan ataerkillign’ dogurdugu goriisii
(Saban Hiporezi) genel hatlariyla kabul gérse de, femumst tarthcler ve
antropologlar  bunun  asir1 basitlestrilmis  bir - ekonomik  determinizm
oldugunu savunuriar. Teksal tiretumy, cémlekcilik ve erken dénem tbbr
bilgiler gibr' uzmanlik gerektiren bircok kritik alanda kadinlarmn basat rol
oynamaya devam ettigy, cnsiyet esitsizliginn yalnizca miilkiyer ve sabanla
degil, militarizmun ve devletn kurumsallasmasiyla adim adim olustugu derr
stirtilmektedir.




2. Bsltim: Ilk Siufli Toplumlar (ykl. MO 3000-1000)

MO 3000 civarinda, &zellikle Mezopotamya, Misir, Pakistan ve Cin'in verimli nehir
vadilerinde diinyanin tam gelismis ilk siufli toplumlart ortaya cikmustir. Bu dénemde
rahipler, askerf liderler ve devlet gérevlilers, toplumun geri kalanmna otoritelerini dayatarak
tarimsal art: tekellerme almuslar ve baskalarinin eme@ini sémiirmeye baslamslardir. Tung
Devri olarak adlandirilan bu dénemde madenler daha cok silah ve siis esyas: yapiminda
kullanilirken, tarim aletlers hala tas ve ahsaptan yapildig: icin iiretkenlik diisiik kalmus ve

imparatorluklarin etki alanlari sinirl olmustur.,
[k Yénetici Siuf

Giiney Irak'm Firat ve Dicle deltasina yerlesen Siimerler, batakliklar1 kurutup sulama
sistemleri insa ederek muazzam tarimsal iiriin fazlalari (artik) elde etmuslerdir. Elde edilen bu
biiyiik artik, kdylerden sehirlere gecisi ifade eden ve Gordon Childe'n "Kent Devrimi" olarak
adlandirdigr sicramayr miimkiin kilmustir. Karmagiklasan kent toplumunda vergi ve
harclarin kaydini tuema zorunlulugu, yazinin icat edilmesine yol acrstir. Siimer sehirlerinde
topraklarin biiyitk kismu tapinaklara ve tanrilara aitti; bu miilkleri tanrilar adina tapinak
rahipleri idare ediyordu. Ancak zenginligin artmasi, disaridan gelebilecek yagmaci saldirilara
kars1 savunma ihtiyacit dogurmus, bu da askeri liderlerin ve tahkimatlarm &nemini
artirmustir. Rahiplerden, askeri komutanlardan ve biirokratik kayitlar: tutan kitiplerden
olusan bu yeni grup, zamanla artif1 toplum adina yéneten konumlarindan styrilarak artig
kendi ¢ikarlari icin biriktiren sémiiriicii bir "ydnetici siufa" doniismiistiir. Toplum artik en
tepede kitipler, memurlar ve rahiplerin; en altta ise firincilar, bira yapimeilari ve kéle tekstil
iscilerinin bulundugu kat1 bir siufli yapiya biiriinmiistiir. Stimer tabletlerinde iistii kapali
bahsedilen gerilimlerin de gésterdigi iizere, bu esitsiz diizen halkin rizasma degil, yénetici

sinifin askerf giiciine ve zorbaligma dayamyordu.

Faulkner'in Siimerlers keskin hatlariyla ezen-ezien ikiigine oturtan kat:
Moarksist siuf - analizy  giniimiiz  Asuroloyi’ ve Siimeroloji uzmanlar
tarafindan zaman zaman fazla modern ve mdirgemect’ bulunur. Modern
arastirmalar, erken tapmak ekonomuleriun sadece sémiiriicii bir aygir
olmadigmny; kuraklik ve kitlk zamanlarinda roplumu ayakta tutan, dullara,
yetimlere ve yoksullara erzak dagitan karmasik bir "yeruden dagiim”
(redistribiisyon) ve sosyal giivenlik islevi de gordiigiinii vurgular.




Uygarligin Yayilmasi

Uygarlik tek bir merkezden (6rnegin Ortadogu'dan) cikip diinyaya yayilmanus; Cin, Indus
Vadisi (Pakistan), Orta ve Giiney Amerika ile Afrika gibi kosullarin elverdigi pek cok farkls
yerde birbirinden bagimsiz olarak gelismistir. Bu durum, emperyalist "uygarlastirma gorevi”
efsanesini ciiriiterek tiim insanlarin esit yaratici potansiyele sahip oldugunu karutlar, Misir'da
gelisen uygarlik, Nil nehrinin kontroliinii askerf fetihle birlestirmis ve firavunlari tanri-kral
ilan eden giiclii bir merkez1 devlet yaratmustir. Musir piramitler: birer tapinak degil; firavunun
giiciinii halka dayatmak ve onlar sindirmek icin tasarlanmus, smif savasinin ideolojik silahlary
ve israf amtlaridir. Genisleyen imparatorluklarm merkezleri ile cevrelerindeki halklar
arasinda ticari ve kiiltiirel etkilesimler (difiizyon) yasanmus; Liibnan'daki Fenikeliler le Dogu
Akdeniz'deki Minoslular ve Mikenler bu ticaret aglarinda 6nemli deniz giicleri olarak
yiikselmistir. Ancak bu etkilesim sadece bariscil olmamus; zenginlesen merkezlerin yarattig
tehdit, cevredeki devletleri ve kabileleri militarize ederek Tun¢ Devri diinyasim hizlanan bir

silahlanma yarisina siiriiklemustir.

Prramutlerin yalnizca suuf baskisin ve zorbaligm ideolojik silahlar: ("israf
amitlars”)  olarak  degerlendirlmes: modern Misirbilim  (Egyprology)
tarafindan elesuridmekeedir. Yen: kazilar ve isci’ kdylermdeks’ buluntular
(Srnegin Giza daki’ Heit el-Ghurab), piramitlers insa edenlern kéleler degil,

11 beslenen, tbbi’ bakun géren ve ulusal bir cﬂ}u/]{amus.z./ gorevr yerme
genrdigine manan saygm ssciler oldugunu géstermekredir. Bu devasa projeler
ayni zamanda devleti bir araya getiren, ekonomiyr standartlastiran ve ulus
msasi saglayan devasa birer istthdam projesi islevi gérmuistiir.

Tung Devri'nde Kriz

Erken Tung Devri imparatorluklari (Akad ve Eski Misir Kralligi) MO 2200 civarinda
cokmiis, benzer bir cokiis MO 1200'lerde Hitit, Miken ve Yeni Misir Krallig: gibi Geg Tunc
Devri imparatorluklarii da yutmustur. Cin'de ise uygarlik, hanedanlarin siirekli yikilip
yerine yenilerinin kuruldugu bir "déner kapi" déngiisiine hapsolmustur. Marksist tarth
anlayisina gére bu krizlerin temel nedeni, antk diinyamn teknolojik ve ekonomik
durgunlugudur. Yénetici siuf el emegini hor goérdiigii ve statitkonun bozulmasindan
korktugu icin, iiretkenligi artiracak teknolojik icatlari desteklememistir. Bunun yerine,
kéyliilerden zorla cekip aldiklar: artis askerd rekabete, gésterisli saraylara ve liiks tiiketime
harcayarak israf etmuslerdir. Savaslarin ve israfin maliyeti arttkca sémiirii de artmus, bu
durum sistemi ayakta tutan tarimsal tabant (kylileri) cokertmistir. Iceriden ciirtiyen bu



asalak imparatorluklar, "Deniz Kavimleri" gibi barbarlarin dis saldirilariyla birlestiginde

dayanamayarak yikilmuslardur.

Faulkner'n  Tunc Cagr  cokiisinii  tamamen  elitlern  reknolojik
muhafazakirligima ve suuf somiirisiinin ekonomik tabam tiiketmesine
baglayan yaklasimi, modern "Sistem Cokiisii” (Systems Collapse) teorilerine
gore eksikar. Eric Cline gibrmodern arkeologlar, M O 1200 cokiisiinde Dogu
Akdenizt vuran mega-kurakliklarin (iklim degisikligy), siddetli” deprem
firanalarinn ve kiiresel tedark zmcirlerinm (kalay ve bakir ticaretinin)
kopmasiun yararegr "kusursuz firtinay:"ana etken olarak gériirler. Yanrkriz
sadece sosyo-ekonomik degil, biiyiik Siciide ekolojik ve jeolojiktr,

Demir Adamlar

Yenilik ve teknolojik sicrama, durgun imparatorluk merkezlerinde degil, yoneticilerin
kontroliinden uzak olan cevre bélgelerde (6rnegin Kafkaslar ve Anadolu) gergeklesti. MO
1300'lerden itibaren demir cevherini eritme ve isleme teknikler: gelistirildi, Pahali, yumusak
ve yalmzca aristokratlarn ulasabildigi tuncun aksine demir; ucuz, sert ve herkesin
erisebilecegi bir madendi. Demir sabanlar agir topraklarmn siiriiliip yeni ormanlarin tarima
acilmasi saglarken, demir kiliclar ve muzraklar siradan piyadelerin (kdyliilerin), Tung
Devri'nin pahali savas arabalarina binen soylularmi savas meydanlarinda yenmelerini
miimkiin kildi. Demirin bu demokratiklestirici potansiyeli sayesinde MO 1200'lerdeki
cokiisiin ardindan eski emperyal déngii kirildi ve Dogu Akdeniz'de kiiciik, daha acik ve
yukaridan-asag: niteli3i zayif yeni tiiccar sehir devletleri ve kabile yerlesimleri (rnegin Kibris
ve Fenike) filizlendi. Demir islemeciligi, insanhk tarthini yeni bir toplumsal ve siyasi kanala
tastyan devrimeai bir giic oldu.

Demirin "demokratik” bir teknoloyr’ oldugu ve siradan kitleler: elitlere kars:
gliclendirdigr tezi’ (Savasin Demokratiklesmesi Hiporezi) modern tarthciler
tarafindan romantik bulunur. Demir silahlar ucuzlamis olsa da, demur cagmun
hemen ardindan yiikselen Yen: Asur fmpam rorlugu, Ahamens (Pers)
]}nparator]ugu ve Roma gibr’ devletler, demur silahlarla donatilmus devasa
ordular kurarak tarthin o giine kadar gordiigii en baskici, militarist ve kdlecr
elit devletlerini insa etrmuslerdir. Demur, esitlik getirmekten ziyade emperyal
somuiriiniin Glcegini biiytitmiistiir.




3. Boltim: Antikcag Imparatorluklari (ykl. MO 1000-30)

MO ilk binyilhk dénemde, tarimda sabanin kullamilmasindan sonraki iiciincii biiyiik
teknolojik atilim olan demir teknolojisi tarth sahnesine ¢ikti. Bu atilim, emek iiretkenliginde
muazzam bir artig saglayarak devasa artiklarin (iiretim fazlasinin) birtkmesini ve Tung
Devri'nin kiiciik devletlerinin yerini kitasal boyutta devasa Demir Devri imparatorluklarimn
almasini miimkiin kilds.

Dogu'nun Askert fjstyapllan

Pers, Hindistan ve Cin Gelisen demur teknolojist, Dogu'da yénetici siuflarin ellerinde devasa
sémiirii ve fetth aygitlari insa etmelert icin kullarulds.

e  DPers imparatorlugu: Mizrakli piyadeler ile hafif siivariler: birlestiren askeri giiciiyle
bir fetth cilginhig baslatan Persler, fethettikler: yerlerdeki yonetici siniflari iclerine
katarak onlarin artiklarina el koydular. Ancak bu devasa imparatorluk, kiiltiirel
uyumdan ve zor kullanma disindaki baglardan yoksun, kirilgan bir yapiydu.

e Hindistan (Maurya Imparatorlugu): Ganj Vadisinde kurulan bu devlet, harag
ddeyen koyliiler iizerinde yiikselen devasa bir askerd iistyapryds. Sinuf sémiiriisiinii
mesrulastirmak icin kast sistemini ve Hinduizm'i kullandilar. Siyasi uyumu
saglayacak ortak bir kiiltiir eksikligi nedeniyle Maurya 1mparatorlugu kisa siirede
parcalands.

e Cin (Ch'in ve Han Hanedanliklari): Savasan Devletler déneminin ardindan,
rakiplerini yok eden Ch'in devleti Cin't acimasiz bir merkeziyetcilikle birlestirdi. ik
imparator St Huang-t1, milyonlarca kdyliiniin artigina ve emegine el koyarak Cin
Seddi gib1 anitsal projeler insa ettirdi. Onun ardindan gelen Han Hanedam ise bu

sémiirii sistemini daha istikrarl bir emperyal diizene kavusturdu.

Banlr tarth yaziminmn ve geleneksel Marksizmin Dogu imparatorluklarin
salt "sidder ve sémiiriiye dayali durgun aygitlar” olarak nitelemesi, modern
kiiresel tarthciler tarafindan "Avrupa merkeza” (Eurocentric) bulunarak
elestirilmekredr. émegm, Pers Ahamenis [b]pam rorlugu antik diinyammn 1k
basaril, oronomiye ve dini’ hosgoriye dayall "cokkiiltiirlii” 1daresi olarak
kabul edilir. Benzer sekilde Cinin, Avrupammn Karanhk Caglar yasadig
donemlerde bile teknoloyy, biirokrasi ve ticarette cok daha ilerr ve dinamik bir
yapiya sahip oldugu modern arastirmalarla kamilanmuser.




Yunan Demokratik Devrimi

Demirin ucuz ve kolay erisilebilir bir maden olmasy, siradan halkin da silahlanmasina olanak
tantyarak demokratik bir potansiyel tastyordu. Yunanistan'da bu potansiyel, asagidan
yiikselen siuf miicadeleleriyle gercege doniistii. Atina'da toprak sahibi soylularin oligarsist
yikilarak, kiiciik ciftcilerin ve zanaatkirlarm egemen oldugu radikal bir katilimci demokrasi
kuruldu. Giiciinii  kiiciik ~ yurttas-cifecilerin - olusturdugu  piyadelerden (hoplitler) ve
yoksullardan olusan donanma kiirekcilerinden alan bu demokratk giic, devasa Pers
imparatorlugu'nu Maraton ve Salamis'te yenmey: basardi. Her ne kadar kadinlar, kéleler ve
yabanailar dislanmus olsa da, Atina demokrasisi kendi cagimin en ileri ve derinlikli siyasi

diizentydi.

Klasik Yunan demokrasisimin "6zguirliikler diinyast” olarak yiicelnlmesine
karsi modern tarthcller ve sosyologlar, Anna "demokrasismmn” icerideks
esithigimy’ tamamen  disanidaki somiirtiye  borclu  oldugunu  vurgular.
Demokrasinin maliyety, cok yogun kéle emegr’ sémiiriisii ve Delos Birligr’
aractigryla diger Yunan sehir devietlermden zorla alnan emperyalist
haraclarla karsilaniyordu; yani bu ashnda emperyalise bir demokrasiydl,

Makedonya imparatorlugu

Yunan diinyasi, Peloponnesos Savasi gibi kendi aralarinda girdikleri yikici rekabet ve
emperyalist savaslar yiiziinden tiikendi. Bu zayifliktan faydalanan Makedonya Kral II.
Philip, dag kabuleleri ve elit siivarilerin birlesiminden olusan yeni ve tam profesyonel bir ordu
yarattt. Yunan sehir devletleri Makedonya'mn otokratik yénetimi altinda zorla birlestirildi.
Ardindan Biiyik Iskender'in Pers 1mparatorlugu'nu yikmastyla, Yunan demokrasisinin
yerine, devasa artiklar: yéneten otokratik generallerin ve askeri uzmanlarin hegemonyast
gectl.

Biiyiik Iskender'in fetihlers tarth kitaplarinda sikca "Hellenustik kiilriiriin
barbar Dogu'ya yayilmasi” olarak anlatilsa da, modern elestirel tarthciler
bunu bir propaganda olarak gérir. Ashnda olan, Yunan-Makedon
seckinlermden olusan yeni bir askers simuifin Misirdan Hindistana kadar
devasa bir bélgemn kaynaklarina cékerek yeni' ve acimasiz somiirii
hanedanliklar: (Prolemaiosiar, Seleukoslar) yaratmasidir.




Roma Askerf Emperyalizmi

Roma, Yunanistan'n yurttashk bilinci ile Makedonya'mn militarizmini birlestiren, antik
diinyanin en dinamik emperyalist devletiydi. Iceride patrisyenler (soylular) ve plebler (halk)
arasinda yasanan siddetli Sinflar Kavgasi, devrimci bir déniisiim yerine siyast bir uzlasmayla
¢oziildii. Plebler bazi veto yetkileri kazands, ancak sistemin &zii muhafaza edildi. igerideki bu
gerilim disariya yonlendirildi ve Roma; yabana halklarin topraklarini, kélelerini ve
zenginliklerini askeri yollarla gasp eden siddete dayali, yagmaci bir emperyal soygun
sistemine doniistii. OZgiir kéylii milislerine dayanan saglam tabam sayesinde Kartaca ve
Makedonya gibr giicleri ezerek Akdeniz'in tartismasiz egemeni oldu.

Marksist "soygun sistermi” okumasi gecerli olmakla birlikte, Roma'nmn asirlar
siiren hakuniyetnin sirrt sadece  siddetre  yarmaz. Modern  tarthciler,
Roma'min benzersiz "Romalilastirma” (Romanization) yetenegine dikkat
cekerler. Roma, yendigi diismanlarin elitlerini sisteme dihi erme, varandasiik
vererek onlarr asimide etme ve fethertigr' bolgelere hukuk/altyapr tasima
konusunda cok esnek bir politika izlemus, bu sayede genis bir impararorluk
aidiyets yaratabidmusar.

Roma Devrimi

Fetihlerin getirdigi devasa ganimet ve kle aksi, paradoksal bicimde imparatorlugun temelini
olusturan &zgiir 1talya koyliisiinii mahvetti. Cepheden dénen kéyliiler, topraklarmin
kélelerin cabstirldigy biiyiik malikinelere yutuldugunu gérdiiler ve baskentte issiz, miilksiiz
bir "ayaktakimu" (proletarya) olusturarak yoksullastilar. Tiberius Gracchus'un bu duruma
¢oziim bulmay1 amaclayan radikal toprak reformu muhafazakir soylular tarafindan siddetle
ezildi. Spartakiis nderligindeki kéle ayaklanmalari imparatorlugu derinden sarsti. Tutarlt
bir yeni diinya goriisii sunabilecek bagimsiz bir devrimei sinifin yoklugunda Roma Devrimi,
Marius, Sulla, Pompey ve Jiil Sezar gibi savas agalarin giic miicadelesine ve i¢ savasa
déniistii. Nihayetinde siirec, Jiil Sezar'n halefi Octavian'm (Augustus) thmh reformlara ve
emperyalizme dayal askeri bir diktatdrliik kurmasiyla sonuclandi ve Roma Cumbhuriyeti
yerini mutlak imparatorluga birakes.

Siyasi tarthciler Roma Cumbhuriyetinin yikilisini sadece siufsal celiskilere
degil, ciddi bir "kurumsal kapasite" yetersizligine baglarlar. Sadece kiiciik bir
1talyan sehir devletini ydnetmek iizere tasarlanmis anayasa, meclis ve senato



sistemi; kitalararasi bir kiiresel imparatorlugu ydnetecek profesyonel
biirokrasiden yoksundu. Bu idari bosluk, dogal olarak kendi profesyonel
ordularma liderlik eden giiclii generallerin (Sezar gibi) devleti zorla ele
gecirmesini kurumsal olarak kacinilmaz kilmustur.

4. Boliim: Antik Caglarin Sonu (ykl. MO 30-MS 650)

Faulkner bu béliimde Roma 1mparatorlugu'nun cokiisiinii ve onun birakug enkazdan
filizlenen yeni giicler: (Cermen kralliklari, Hristiyanhk ve islam) inceler. Antikcag'm sonu,
sadece bir devletin yikilmasi degil, teknolojik ve toplumsal olarak tikanmus bir iiretim
tarzinn, insanhig daha ileri bir asamaya tastyamadan kendi ic celiskileriyle cskmesidir.

Geg Antikcag'n Krizi

Roma Imparatorlugu, iceride yurttaslik (biitiinlesme) ile disarida askeri emperyalizmin (fetth
ve yagma) giiclii bir birlesimiydi. Sistem, fethedilen yabanci iilkelerin artiklarina,
topraklarina ve kélelerine el konmasiyla besleniyordu. Bu disaridan gelen ganimet akusi,
devleti ve zenginleri beslerken icerideki sémiiriiyii hafifletiyordu. Ancak Roma, Demir Devri
tarimunin siurlarma (Kuzey Britanya'nin tepelers, Almanya'nin ormanlari, Arabistan ¢éllers)
ulastiginda genislemesi durdu. Ganimet akust kesilince imparatorluk tamamen kend: iirettigi
kaynaklara bagimli hale geldi. Ne var ki devasa ordunun, biirokrasinin ve liiks icindeki
seckinlerin maliyeti azalmamusti. Ayakta kalabilmek icin devlet, kdyliilerin iizerindeki
vergilert ve zorla calisurmay: artirdi. Bu asirt sémiirii, tarimsal tabani ¢okertti, kéyliilert
serflestirdi ve vergi tabanim daralttr. Kisacasi "askerf yirtict hayvan, bir yamyama déniiserek"
kendi kendini yedi. Bu ekonomik gerileme ii¢ siyasi sonu¢ dogurdu: Yénetici siufin kendi
icinde boliinerek i¢ savaslara siiriiklenmesi, Gotlar ve Sasaniler gibi yabana giiclerin
saldirilarinin artmast (MS 378 Adrianople hezimeti) ve sémiiriilen kdyliilerin bagaudae adt
verilen yasa dist ceteler ve kir komiinlert kurarak sisteme baskaldirmast. Sonucta Bati Roma,
Cermen ve Got akinlari altinda kirilarak MS 410-476 arasinda tamamen parcalandu.

Faulkner'in cokiisii tamamen sosyo-ekonomik yapiya, siif sémiiriisiine ve
‘askeri yamyamliga” baglayan kat Moarksist modeline karsin, modern
tarthciller  ve  paleo-tklimbiimciler cevresel fakeorlers cok daha fazla
vurgularlar. Gec Antikcag Kiiciik Buzul Cagr'min getirdigr iklim felaketlers ve
umparatorlugun demografik tabani iicte bir oraminda yok eden biiyiik
pandemiler (Antonne, Cyprian ve Jiistinyen vebalary), sistemun cokiisiinde

vergr yiikii kadar belirleyici bir yikima yol acstir.




Hunlar, Gotlar, Cermenler ve Romahlar

Bati Roma'nin ¢kiisiinii hizlandiran en 6nemli dis faktdr, Avrasya bozkirlarindan kopup
gelen Hunlardi. Muhtemelen ekolojik bir kriz ve aclik nedeniyle batiya dogru itilen bu ath
gocebeler, Cermenleri ve Gotlar: Roma simirlarindan iceri siirmiistii. Hunlar, kendi baslarina
iiretici bir giice sahip degillerd;; boyun egdirdikleri halklardan ve Roma'dan aldiklar:
haraclarla yasayan devasa, asalak bir "savas ve hirsizlik makinesi" kurdular. Kral Attila
énderliginde kabile sinirlarim asan mutlak bir savas agahg sistemu yaratular. Actila'min yikicr
taarruzlari 8ylesine acimasizdi ki, zaman zaman Roma sistemine isyan eden kéylii cetelertyle
(bagaudiae) ittifak bile yaptilar. Ancak Hun devleti, yeni bir iiretim tarzi sunamayacak kadar
ilkel ve yagmactydi. Nitekim MS 451'de Chalons Muharebesi'nde Romalilar ve Gotlarin
iceifaks karsisinda yenildiler ve Attila'nin liimiiyle imparatorluklar: hizla dagildi. Hunlar
yok oldu ama yarattiklar: sok dalgast, Bati Roma'y1 parcalayarak yerini cok sayida barbar
(Cermen) kralligina birakti. Dogu'da ise Bizans Imparatorlugu, Ge¢ Antikcag'in bu asirt
sémiiriicii, askeri-biirokratik sistemini dondurarak bin yil daha siirdiirecek bir "fosile"
déniistii.

Modern Gec Antikcag uzmanlari (6rnegimn Peter Heather veya Chris
Wickham), Roma'nun barbarlar tarafindan sirf sidder ve yagmayla yikiddigr
("Karanlk Caglara” gecis) rezini elesturirler. Yeni arkeolojik veriler, Cermen
kabielerinin impararorluga yikici ordular olarak degil, genellikle foederat
(anlasmalr miitrefikler) olarak yerlestikleriny; Romamin hukuks, kiiltiirel ve
wdart’ altyapisini yok etmekten ziyade kend kralliklarina enregre ederek
devam ettirdiklerini gosterir. Cokiis, bir yikimdan ziyade "déntisim” olarak
okunmaktadr.

Ana Tanricalar ve Gii¢ Tanrilar1

Faulkner'a gére dinler ve mitler, toplumsal gercekligin aynasidir. Erken Neolitik dénemin
esithikei, ortak miilkiyete dayali ve anaerkil topluluklarinda dogurganlig: simgeleyen "Ana
Tanricalar" hakimdi. Ancak 6zel miilkiyetin, devletin ve savasin ortaya ctkmastyla erkekler
giicii tekeline aldi. Engels'in "kadinlarin diinya-tarihsel yenilgisi" dedigi bu durum, Ana
Tanricalarin yerini Zeus ve Jiipiter gibi "erkek giic tanrilarimin” almasiyla mitolojiye yansids.
Roma'min sémiirgect sistemi, Jiipiter kiiltiiyle kendi emperyal siddetini kutsuyordu. Buna
karsi ezilen kitleler, itirazlarini yine dini bir dille ifade ettiler. Musevilik, Babil siirgiinii ve
emperyalist bask: altinda ezilen bir halkin ulusal-direnis ve tek tanri ideolojisi olarak
sekillendr. Hristiyanlik, Nasirali Isa énderliginde yoksul kéyliilerin radikal, anti-emperyalist
bir hareketi olarak dogdu. Baslangicta esitlikei ve demokratik bir topluluk vaat etmesi



nedeniyle koleler ve yoksullar arasinda kitlesellesti. Ancak zamanla Tarsuslu Pavlus
énderliginde siyasetten armdirihp ruhani bir kurtulus kiiltiine déniistii ve MS 4. yiizyilda
Imparator Konstantin tarafindan Roma devletinin resmi baski aracina (yénetici smifin
ideolojisine) déniistiiriilerek radikal &ziinii yitirds.

Tarih éncesinde evrensel, bariscil ve esitliker bir "Anaerkidl Ana Tanrica”
donemi yasandigr fikri (19. yiizyilda J.J. Bachofen ve Engels tarafindan
popiilerlestirilmisar), modern antropoloyi’ ve dinler tarthi’ tarafindan
neredeyse tamamen terk edidmustir. Erkek egemen ve kat1 hiyerarsik pek cok
antik toplumda (Srmegin Antk Yunan'da Athena veya Misur'da Isis) kadin
tanricalara  biiytik saygr duyulmasi, tannicalarin cnsiyetin  dogrudan
kadmnlarmn siyasi'veya ekonomik giiciinii yansitmadigini gostermustir.

Araplar, Persler ve Bizanshlar

Antikcagin dinler iizerinden dogan son biiyiik devrimei kuvvet: Islam'di. Hunlarin aksine
Araplar tiiccar kervanlar ile gécebelerin ic ice gectigi, dis diinyayla baglantili bir toplumdu.
Mekke ve Medina'daki asiret catismalart ve sosyal gerilimlerin ortasinda ortaya cikan
Muhammed, Yahudi-Hristiyan gelenekleriyle kabile kiiltiiriinii harmanlayarak "fslam"
kurdu. Bu yeni din, kat1 kabile ve suuf siurlarim asan esitliker bir iimmet (topluluk) ideals,
yoksullara sefkat ve ortak bir hukuk sundu. Muhammed'in éliimiinden sonra ilk Halifeler
bu enerjiyi disartya, savaslardan, yiiksek vergilerden ve baskidan yorgun diismiis olan
ciiriimiis Bizans ve Sasani imparatorluklarina yénelttiler. Suriye ve Irak kéyliileri, Arap
ordularini eski efendilerine kars: "kurtarict” olarak gérdii; zira Araplar vergileri diisiirmiis ve
dini hosgorii gostermuslerdi. Birkac yil icinde Araplar, ispanya'dan Afganistan'a kadar
devasa bir cografyay: fethettiler. Ancak, baslangicta esitlikei ve devrimei bir ivmeyle yola
cikan bu hareket, eski imparatorluklarin zenginliklerini ele gecirdikten sonra kendi icinde
zenginlesti, yozlasti ve ganimet pesinde kosan yeni, sémiiriicii bir elit siufa doniiserek ic
savaslara (Stinni/Sii boliinmesinin kékenleri) siiriiklends.

Amp—fs]zm fetthlerinin basarisi "ezilen Suriye ve Irak kdyliilerinm Araplars
kurtaric olarak karsilamasi” gibr’ suuf temelli bir argiimanla aciklamak,
modern tartheier tarafindan kismi bir dogru olarak kabul edilir. Tarthcier
(6rnegin Fred Donner), Islami’ fetih  hareketinin sadece alt siniflarin
destegiyle degil, olaganiistii derecede organize olmus, yiiksek ideolojik

mouvasyona sahip ve askers acidan cok yeniikcy, elit bir Arap askeri



teskilatinin merkezi planlamasi sayesinde basaril oldugunu vurgularlar. Yanr
bu sadece bir koylii isyani desteklr devrim degil, oldukca organize bir devier
kurma harekityd.

5. Béliim: Ortacag Diinyasi (ykl. MS 650-1500)

Modern kapitalizm Avrupa’da dogmus ve ilk defa 15. yiizyilda ortaya cikmus olsa da,
kapitalizmin neden o dénemde Asya, Afrika ya da Amerika'da degil de Avrupa'da gelistigi
sorusu biiyiik dnem tagir. Antik caglarin Tung ve Demir Devri imparatorluklari gibi Avrupa
haricindeki Ortacag imparatorluklar: da, artigin denetimini tekeline alan ve bu zenginligi
iiretken olmayan amutlara, likse ve savaslara sarf eden giiclii yonetici siuflarin
kontroliindeydi. Bu uygarliklarda teknoloji iiretimin degil savasin emrine verilmus, insan
yaraticili@y bastrilmus ya da kérlestirilmisti. Bu nedenledir ki bu toplumlar, 1500'lerden
itibaren yayilan tiiccar kapitalizminin dinamik kuvvetleriyle karsilastiklarinda, Avrupalilarin

“silahlarina, mikroplarina ve celigine” yenik diiseceklerds.

Faulkner'in Avrupa disindaki uygarliklar gelisime kapals ve iiretken olmayan
sistemler olarak nitelemesy, modern kiiresel tarthcilikre "Avrupa-merkezct”
(Eurocentric) bir bakis acist olarak elestirlmekredir. Kenneth Pomeranz gibr
tkeisar tarthcilers, Avrupa'min kapitalise sicramasiu (Biiytik Ayrisma) diger
toplumlarm  duraganligindan  ziyade, Avrupatuin Amerika  kitasiu
somiirgelestrerek  elde ertigr’ biiyiik ekolojk ve maddl avantajlara

baglamakeadr.

Abbasi Devrimi

Arap fetihleri, Atlantik'ten Afganistan'a kadar uzanan muazzam bir imparatorluk yaratt ve
baslangicta Sam merkezli Emevi Hanedani, bu zenginligin iizerine ¢dken asalak bir askeri
soylu sinifi olarak hiikiim siirdii. Ancak Islam'n getirdigi gérece baris ortamu (Pax Islamica),
ticaretin ve tarumn canlanmasini sagladi. Tiiccarlar, zanaatkirlar ve ikinci siuf vatandas
muamelesi géren Arap olmayan Miisliimanlar (mevili) arasinda biriken 6tke, MS 750'de
Emevileri deviren Abbast Devrimi'ni dogurdu. Bagdat't merkez alan Abbasiler, iktidar: daha
genis bir sivil biirokrat ve tiiccar tabanmna yaysalar da, zamanla onlar da devasa saraylar
(Samarra) insa edip Orta Asyali Tiirk parali askerlere dayanarak toplumdan koptular, Devlet
ile stvil toplum arasindaki bu kopukluk, devleti yalnizca vergi toplayan bir aygita indirgedi



ve imparatorlugun parcalanarak 11. yiizyilda Hacli Seferleri'ne kars: savunmasiz kalmasima
yol agt1.

Modern Islam tarihi uzmanlar, Abbasi doneminin sonraki yiizyillarini bir
"cokiis” veya asalaklasma olarak degil; aksine Bagdarin rekelmun kirilarak
Kahire, Kurtuba ve Buhara gibi yeny, oldukca yenilikci ekonomik ve kiiltiire!
merkezlerm  dogdugu cok merkezli’ bir "“Islam Alan Cag1” olarak
degerlendirmekredir.

Hindular, Budistler ve Gupta imparatorluéu

Hindistan'da Maurya 1mparatorlugu'nun cokiisii 1le Gupta imparatorlugu'nun kurulusu
arasinda gecen yarim binyillik siirede tarim ve ticaret muazzam bir gelisme gostermisti. Hint
tiiccarlar: kiiresel pazarlara entegre oldular ve loncalar kurdular. Sinuflar: asan ticaretin bu
dinamik ruhu ideolojik ifadesini Budizm'de bulurken, Hinduizm durafan ve hiyerarsik
devlet diizeninin (seckinlerin) dini olarak kaldi. Vergi ve haracla beslenen asalak bir askert
iistyapt olan Gupta Imparatorlugu'nda sivil toplumun (kdy meclisleri ve loncalar) giicii
devletin sémiiriisiinii siurlandirtyordu. Ancak devletin kékleri zayif oldugu icin gocebe
Hunlarin saldirilari karsisinda hizla ¢6ktii ve Hindistan binyil boyunca bir daha siyasi olarak
birlesemedi. Bitip titkenmeyen savaslar ve askeri yiikler ticareti geriletmis, toplumu
“feodallesmeye" iterek Hindistan'i ekonomik bir agmaza mahkim etmistir.

Moarksist tarthin "Hine  Feodalizmi” kavramu  giiniimiiz  Giiney Asya
tarthcilerince reddedilmekredir. MS 500-1500 yillart arasindaki parcalanmis
donem bir ekonomik durguniuk degil: aksine Giiney Hindistan daki’ Cola
]}nparator]ugu gibi’ deviletlerm Hine Okyanusu ticaret aginmn zirvesme
ulastig, kentlesmis ve oldukca yenuliker bir dénem olarak kabul edilmektedir.

Cin Tarthinin Déner Kapisi

Hindistan'in aksine Cin, tarthinin biiyiik béliimiinii devasa ve birlesik imparatorluklar olarak
gecirmustir. Cin'in nehir sistemleri devasa bir i¢ pazar yaratmus, barut, matbaa ve pusula gibi
teknolojilerle cok ilerlemis mega-sehirler kurulmus olsa da, merkezi imparatorluk devleti son
derece zalim ve sémiiriiciiydii. Konfiicyiiscii biirokratlar (mandarinler) ticaret ve sanayiyi
agir vergilerle kontrol altinda tutarak, Avrupa'daki gibi bagimsiz bir sehir burjuvazisinin



dogmasini engellediler. Koyliiler iizerindeki agirt sémiirii, Cin tarthinde milyonlarca insan
ldugii dongiisel devasa koylii isyanlarmna yol acti. Ancak bu kéylii devrimlerine siyasi bir
alternatif sunabilecek sehurli bir burjuva siufi olmadigs icin, devrimler yalnizca bir imparatoru
devirip yerine yenisini gecirmus; tarth Cin'de tki bin yil boyunca hanedanlarin degistigi bir
"déner kapr" islevi gérmiistiir.

Marksist tarthin Cin’1' "déner kapt” metaforuyla Asya Tipr Uretim Tarzi'na
hapsetmesy, Kaliforniya Okulu gibi modern ekonomik tarthciler tarafindan
reddedilir. Bu arastrmaciar, Cin'im 18, yiizyiin sonlarina kadar yasam
standartlar, tarimsal verimlilik ve serbest piyasa ticareti acismdan
Avrupa'min en gelismus yerlerinden bie daha ilerr oldugunu savunuriar.

Afrika: Sigir Cobanlari, Demirci Ustalari ve Ticaret Devletleri

Afrika'nin gelisimi, ¢6l, savana ve tropik ormanlardan olusan cografyasmin getirdigi biiyiik
engellerle siirlandi. Ekolojik farkhiliklar ve hastaliklar (cece sinegi gibi) tarimin ve evail yik
hayvanlarmin yayilmasini engellemis, Afrika afir saban veya tekerlek gibi Avrasya
teknolojilerinden mahrum kalarak Tas Devri'nden dogrudan Demir Devri'ne sicramustir.
Afrikalhlar kendi yaraticihiklariyla Gana, Mali, Songhay ve Biiyiik Zimbabve gibi dinamik
uygarhiklar kurmus olsalar da, tarimsal artigin siurh olmasi bu devletler: altin, fildisi ve kole
gibi dis ticarete bagimli kilmus ve gelisimi kitasal kisitlamalara mahk(m etmustir.

Faulknerin cografi determunizmi’ ve Afrika'yr Avrasya rteknolojderinin
"eksikligr” lizernden tanunfamast modern antropolojide ndirgemect
bulunur. Afrika nin metaliiryi ve tklime uyumly tarim tekniklerinde son derece
Gzgiin movasyonlar yaptgy; kat1 hiyerarsiler yermne cok daha esnek, rizaya
dayall ve merkezsizlesmis (heterarsik) poliik yapilar gelistirerek cografi
kisitlamalan: biiyiik bir zekdyla asugr vurgulanmaktadir.

Yeni Diinya imparatorluklan: Maya, Aztek ve Inka

Kuzey ve Giiney Amerika kitalar1 da Avrasya'min etkilesim agindan ve teknolojilerinden
tamamen izoleydi. Evallestirilebilir biiyiik bas hayvanlarin, tekerlek, saban ve demirin
yoklugu bu kitalardaki toplumlar: teknolojik acidan Tas Devri kosullarinda birakei. Buna
ragmen Mayalar, Aztekler ve Inkalar devasa imparatorluklar ve mega-sehirler kurmay:
basardilar. Ancak teknolojinin bu kadar ger1, emperyal hedeflerin ise bu kadar biiyiik olmasi,



son derece acimasiz ve vahst bir sémiirii sistemini dogurdu. Sinurli tarimsal iiretime dayanan
bu imparatorluklar (6zellikle Aztek ve 1nka), kitleler iizerinde uyguladiklar: devlet terérii ve
harag sistemleriyle ayakta duruyordu. Ispanyol fatihler (conquistadores) geldiginde, iceriden
ciiriimiis ve tebaas tarafindan nefret edilen bu imparatorluklar kolaylikla yikiliverdiler.

Amerika uygarliklarmm "iceniden ciirimiis” salt terdr devletlers olduklar:
argiiman modern antropolojide hatali bulunur. (jmegm Inka [}npara torlugu
para veya yazill bir pazar ekonomisi olmadan milyonlarca mnsani doyuran,
devasa bir sosyal giivenlik ve yeniden dagium (mit a) sistemy kurmus idars bir
mucizedr. Cokiisiin asu sebebr fsp.myo[]arm fethi degil, onlarin getirdigr
yikict salgin hastaliklarn yerl niifusu kirmasidhr.

6. Boltim: Avrupa Feodalizmi (ykl. MS 650-1500)

Binyillik bir siire zarfinda diinyanin gert kalaninda yasanan gelismeler: 6zetledikten sonra bu
béliimde ayn: dénemde Avrupa’da neler olduguna bakacagiz. Neden¢ Ciinkii kapitalizmin
ve sanayi toplumunun kékenleri Ortacag Avrupasindadir, Olgegi ve 6nemi bakimindan
ancak Tarim Devrimi ile kargilastinlabilecek bu biiyitk déniisiim, Avrasya topraklarimn
kuzeybati siurlarinda basladi. Yani yiizyillar boyunca cografya, siyaset ve toplum arasinda
cereyan eden karmasik etkilesimlerin  sonucuydu. Avrupalilarin  denizle ekonomik
baglantisina; beyler, vasallar ve kéyliiler arasindaki toplumsal iliskilere; tiiccarlarin, sehirlerin
ve ticaretin roliine; feodal zenginlerin sonu gelmeyen savaslarna; Avrupa'min, savasan
devletlerden olusan bir yamah bohca gibi ezeli ve ebedi parcalanmushigina; siradan erkeklerle
kadinlarin paylarina diisen: artirmak {izere yiiriictiikler: sinif miicadelelerine dayaniyordu.
Kapitalizmi ortaya cikaran bu etkilesimlerin ve bir dizi konjonkeiiriin anlagiimasi, neredeyse
iki yiizyildir Marksist tarth yazimunin baslica ugras: alanlarindan biri olagelmistir. Soruna
hak ettig1 ilgiyi géstermeliyiz.

Kapitalizmin neden Asya veya Orta Dogu'da degil de Avrupa'da dogdugu
sorusu (Avrupa Mucizest), giiniimiiz tarthciligimin en  biiyiik  tartisma
konularmdan binidhr. Kenneth Pomeranz gibi’ "Biiyiik Ayrisma” (Great
Divergence) teorisyenlery, Avrupanmn ic dinamiklerinden (feodalizmden
kapitalizme gecis) ziyade, Amerika kitasinm somiirgelestrimesinin sagladig
"ekolojik rahatlama " ve devasa kaynak aktarummn Avrupa yi 6ne gecirdigmi
savunarak bu geleneksel Marksist Avrupa-merkezcr anlatiyr elestrirler.




Tarthin Cevrimleri ve Oklar1

Tarth, hem doganin, yeniden iiretimin ve tanmsal/biyolojik déngiilerin tekrar eden
ritimlerini yansitan "cevrimlerden”, hem de yeniligin, devrimin ve dogrusal ilerlemenin
sembolii olan "oklardan" meydana gelir. Insanlik her zaman kendini yeniden iiretmek
zorundadur, ancak her tarthsel konjonketiir biriciktir. Tarihsel siirec yénlendiren iic ana motor
vardir: Dogay: denetlememuzi saglayan teknigin gelismesi, yonetici siuflar arasindaki (siyast
ve askerf) rekabet ve artigin nasil béliisiilecegini belirleyen sinif miicadelest. Kapitalizm 6ncest
toplumlarda (6rnegin Antik Cin veya Roma'da) teknigin gelisimi yavas ve rastgeleydi; tarth
daha ¢cok imparatorluklarin yiikselis ve gerileyis cevrimleriyle isliyordu. Zenginlik iireten
kéyliilerin ve tiiccarlarin kaderi, yoneticilerin savaslar1 ve sémiiriisii etrafinda déniiyordu.
Ancak Avrupa'da, feodalizmin bagrinda yiikselen yeni giicler sayesinde tarthin "oklar"
egemen olacak ve kapitalizme giden yolu acan kéoklii bir toplumsal déniisiim (Sanayi
Devrimi'ne varan siirec) yasanacaktu.

Tarthin belirli oklarla (ilerlemeyle) kacinilmaz bir yéne dogru gittigi fikri,
postmodernust tarthgiler tarafindan teleolojik (erekei) bulunarak reddedilir.
Ote yandan cevre tarthcileri, tarthin motorlar: arasina ekolojik krizlers, iklim
degisimlerini ve salgin hastaliklari koyarak, siuf miicadelest kadar doganin
da tarihi yénlendiren bagimsiz bir aktér (¢evrim) oldugunu vurgularlar.

Avrupa’nm (“)zgﬁllﬁgﬁ

Avrupa'nin kapitalizmi doguracak bir merkeze doniismesi sasirtict goriinebilir, zira
Antikcag'da ve erken Ortacag'da Avrupa kitasi, Asya imparatorluklarina kiyasla geri ve
merkezden uzakei. Ancak Avrupa'min benzersiz bir cografyas: vardu. Ug tarafi denizlerle
cevrili, cok girintili cikintili uzun bir kiy: seridine sahip, biiyiik ic su yollariyla (Ren, Tuna,
Sen vb.) bsliinen bu kitada, devasa ve tek bir taskin ovasi yoktu. Bu cografya, tek bir merkezi
imparatorlugun tiim Avrupa'ya egemen olmasini imkansizlastirdi. Roma 1mparatorlugu'nun
yikihsindan sonra Avrupa, ebediyen parcalanmus bir "savasan devletler" kitasina déniistii.
Nil, Firat veya Sar1 Nehir vadilerinde merkezi ve haracci devletlerin duragan cevrimleri
egemenken; Avrupa cografyasi rekabeti, ticareti, iletisimi ve degisimi zorunlu kildi. Su
yoluyla ulasimin getirdigi ekonomik canlihk, yeniliklere ve burjuva devrimlerine (6rnegin

denizci iilkeler olan Hollanda ve 1ngﬂtere'de) ev sahipligi yapacak dinamik bir zemin
hazirlads.



Cografyamn Avrupa'nn parcalanmusliging ve dolayisiyla rekabets (rekabercr
devletler sistemun) dogurdugu rezi giintimiizde genis kabul gérmekle birlikte,
kurumsal iktisatcilar (Daron Acemogiu vb.) cografyanmn tek basina belirleyict
olmadigmn, kapsayic siyasi ve miilkiyet kurumlarmnm (parlamentolar,
bagimsiz yargr) Avrupamn Szgilliiging yaratan asd etken oldugunu
savunurlar.

Bat1 Feodalizminin Yiikselisi

Batt Roma 1mparatorlugu'nun parcalanmasiyla Avrupa, cok sayida Cermen kralligma
béliiniirken; Dogu Roma (Bizans), eski askeri-biirokratik, haracei imparatorluk yapisin
dondurarak bin yil daha siirdiirdii. Bati'da ise, krallarin ve devletlerin zayiflig, dzellikle 9. ve
10. yiizyillardaki Viking, Macar ve Arap akinlarmin yarattgs kriz ortamiyla birlesince yent
bir sistem dogdu: Feodalizm. Bati feodalizmi, toprak sahipligi ile askeri hizmeti birbirine
baglayan, merkezi devlet yerine dirlik (timar) sahibi s6valyeler ile onlara bagimli serflere
dayanan bir sistemdi. En tepede kral, araziler: vasallarma dagitiyor, onlar da bu topraklars,
savas meydanlarinin yeni tanklari olan agir zirhl siivarileri (sévalyelerr) beslemek icin
timarlara bélityordu. Bu sistem, timarlarin béliinmesini engellemek icin sadece en biiyiik ogla
muras birakilmasi gelenegini dogurdu. Mirastan mahrum kalan geng soylu cocuklari, toprak
ve statii elde etmek icin siirekli savasmak ve yeni yerler fethetmek zorundaydi. Dolayisiyla
feodalizm, duragan degil; rekabetc, istikrarsiz, dinamik ve siirekli disariya dogru genislemect
bir asker birikim sistemiyd.

"Feodalizm" kavramunmn kendisi modern Ortacag tarthgilerr (6rnegin Susan
Reynolds) tarafindan agir bir sekilde elestriimekredir. Reynolds, kati bir
amar (fief) ve vasallik prramidinm gercekte var olmadigini, bunun 16, yiizyil
hukukculars tarafindan geriye déniik uydurulmus bir efsane oldugunu,
Ortacag'da miilkiyet ve sadakar iiskilermin cok daha cesitli ve yerel

oldugunu kanutlamustr.

Hach Seferi ve Cihat

Bau feodalizminin siddetli genislemeciliginin en biiyiik patlamast Hach Seferleri oldu. 10g5'te
Papa II. Urbanus'un ¢cagristyla, hem Kilise'nin itibarin artirmak hem de feodal siddeti iilke



dismna, "kéfirlere” y6nlendirmek amaciyla devasa bir feodal ordu Ortadogu'ya yiiriidii.
Hachlar, yozlasmis ve béliinmiis yerel Islam devletlerinin zayfligindan faydalanarak
Antakya ve Kudiis'i ele gecirdiler; gittikler: her yerde esi griilmemis bir katliam ve yagma
yaptilar. Ancak kurduklari dért Hagli devlets, kiiciik bir seckinler grubunun, kalelerini ve
s6valyelerini beslemek icin yerel Arap kéyliilerini acimasizca sémiirdiigii asalak yapilardi. Bu
sémiirii ve siddet, Miisliimanlar birlestiren bir katalizdr islevi gérdii. Selahaddin Eyyubi
énderliginde birlesen Miisliiman kuvvetler, 1187 Hittin Muharebesi'yle Hachilar1 bozguna
ugrattr. Hacli devletlerinin varliklarim siirdiirememest, asirt sémiirii gerektiren sévalye ve
sato modelinin (feodalizmin) siurlarimi ve rizaya dayali istikrarh bir diizen kurmadaki
acizligini acikca ortaya koydu.

Marksist tarthciligm Hacly Seferleri'ni sadece "topraksiz soylularin ganimer
arayis1” ve "feodal yayilmacilik"” olarak aciklamasi, giiniimiiz Haclr Seferlers
tartheilert’ (Jonathan Riley-Smuth vb,) tarafindan eksik bulunur. Yenr
arastirmalar, sefere katimanmn muazzam masrafll oldugunu, bircok
sovalyenin toprak kazanmak yerme muilklerins satarak borca girdigini’ ve
eylemlermin merkezinde derm bir dinsel manc ie "siahll hac” fikrin
yategi gostermektedir.

Ortacag Avrupasi'nda Bey, Sehirli Orta Simf ve Kéylii

Ortacag Avrupast karanlik, cehalet ve yoksulluk cag: degildi; aksine Antikcag'dan cok daha
dinamikti. Bu dénemde emek iiretkenligini artiran agur tekerlekli saban, su degirmenleri, iiriin
rotasyonu ve nadas sistemler: gibi devrim niteliginde teknolojik ilerlemeler yasandi ve tahil
verimi ikiye katlandi. Feodal beylerin bitmek bilmeyen rekabeti ile savas, sato ve litks mallara
olan taleplers; zanaatkarlara is ve tiiccarlara yeni pazarlar yaratti. Sehirler surlarla cevrili
bagimsiz giic merkezleri (loncalar) olarak yiikseldi. Beylerin artan nakit ihtiyaci, kdyliilerin
angarya (emek) hizmetlerinin parayla 6denen kiralara déniismesini saglads, bu da serfligin
ticarilesmesine ve ¢oziilmesine yol act1. Sistemin tepesinde arti israf eden asalak beyler, en
altinda yoksul gecimlik kdyliiler varken; asil ekonomik degisimi “orta halliler" denilen kesim
(kiiciik esraf, zengin koyliiler, miireffeh zanaatkar ve tiiccarlar) yonlendirdi. Piyasaya iiretim
yapan bu kesim, zamanla kapitalist ciftcilere ve girisimcilere déniiserek feodalizmin icinden

yeni bir stufi dogurdu.



"Orta hallder"in degisimun asi mororu oldugu fikri, Marksist "asagidan tarth”
okumasiun temelidir. Ancak modern ikusar tarthcders, elitlerm  liiks
tiiketiminin " (gosterisci tiikerim) sanayiyr ve kiiresel ticaret kiskirtan ana itict
giic oldugunu, dolayisiyla beylermn o kadar da "iiretken olmayan israfcilar”
olmadigmn, kapitalizmin dogusunda bu liiks talebimin merkezi” bir rol
oynadigini savunurlar (Tiiketim Devrimi tezr).

Ortacag Avrupasi'nda Siuf Miicadelesi

Feodalizmin kendi icindeki rekabetci birtkim baskisy, litks titketim ve savas harcamalarimn
siirekli artmasina neden olarak sistemi 14. yiizyilda bir krize siiriikleds. 1348'deki Kara Oliim
(Veba) salgimiyla niifusun iicte birinin yok olmast, hem beylerin gelirlerini diisiirdii hem de
emek kithg yaractr. Bu kriz, siddetli siuf savaslarini tetikledi. Fransa'da 1358'deki koylii
ayaklanmalar (Jacquerie), 1381'de 1ng1'ltere'de Wat Tyler 6nderligindeki isyan, 1378'de
Floransa'daki yiin iscilerinin (ciompi) isyani ve Bohemya'daki radikal Hussit Savaslari,
siradan msanlarin feodal baskiya karsi baskaldirilariydi. Bu devrimei dalga, heniiz kiiciik
kapitalistlerin hegemonya kuracak kadar giiclenmemis olmas: nedeniyle kanla bastirilsa da,
“piyasa feodalizmi"nin zaferini pekistirdi. Mallar ve hizmetler metalasti, toplumsal iliskiler
ticari s6zlesmelere doniistii ve orta hallilerin ekonomik ilerleyisi hizlanarak feodalizmin

coziiliisiinii kacimlmaz kildu.

Moarksist anlati 14. Yiizyd Krizii' "feodalizmm  yapisal celiskiders” ile
aciklarken; giiniimiiz cevre ve demografi tarthcilers (Neo-Malthuscu goriis),
sorunun basitce niifusun ropragm tasuma kapasitesi’ asmasi (Malthuscu
suur) ve ardindan gelen pandeminin demografik yikuni oldugunu belirar.
Veba sonrasi emek keligy, kéylilermn pazarlk giiciinii otomatik olarak
ararmus, serfligin kalkmasiu smif miicadelesinden ziyade basit arz-talep

kanunlari saglamustr,

Yeni Monarsiler

15. ve 16. yiizyillarda eski feodal fikirler yerini, msan aklina ve potansiyeline giivenen
Rénesans'a birakei. Hiimanizm, sanat ve bilim, biiyiiyen sehirlerin dinamik ortaminda
yeserdi. Bu kiiltiirel déniisiimiin  siyasi alandaki karsiigi  "yeni monargiler'in
(mutlakiyetciligin) yikselisi oldu. Fransa'da krallar asillerin &zel ordularini yasaklayip giicii
merkezilestirirken, ispanya'da Kastilya ve Aragon'un birlesmesi Katolik Engizisyonu ile



desteklenen mutlak bir giic yaratti. ingﬂtere'de Tudorlar, Giiller Savasi'min ardindan feodal
baronlar ezip, Kilise miilklerine el koyarak merkezi bir ulusal devlet insa ettiler. Bu
mutlakiyetct devletler, gecis déneminin (feodalizm ile kapitalizm arasindaki ara formun) bir
iiriiniiydii. Orta hallilerin destegini alarak feodal anarsiyi bastiracak giice ulastilar, ancak
giicii merkezilestirdikten sonra, kendi saray asalaklarini yaratarak ve parlamenter meclislere
direnerek palazlanan burjuvazinin ekonomik gelisiminin &niinde yeni bir engele déniistiiler.

"Mutlak Monarsi” kavramu siyasi tarthciller arasinda tartsmaldir. Modern
revizyonst tartheiler, sézde "mutlak” krallarin (Srnegmn Fransada XIV.
Lows'nin bile) yerel elitlermn, parlamentolarm ve soylularin rizast ve isbirligr
olmadan vergi' toplayamadigin, dolayisiyla bu devietlern mutlakiyercr
olmaktan ziyade "konsensiise dayali” mali-askeri devletler oldugunu ortaya
koymuglardir.

Yeni Sémiirgecilik

Avrupa 15. yiizylhn sonlarindan itibaren hizla degisirken, Asya, Afrika ve Amerika
imparatorluklar eski duraganliklarina saplanip kalmuslardi. Bu esitsiz gelisim, Avrupa'nin
yeni sémiirgeci yayilmasiyla sonuclandi. Portekizliler, gelistirdikleri okyanus gemileriyle
Afrika'y1 dolasip Hindistan'a ulasirken; 1spanyollar1n finanse ettigi Kolomb, Yeni Diinya'ya
ulast. Antiller'de alun bulamayan ispanyollar, yerli halklar: kélelestirerek Sliime siiriikleds;
ardindan Hernan Cortes Aztek imparatorlugu'nu, Francisco Pizarro ise Inka
imparatorlugu'nu, ateshi silahlarm ve Avrupa'dan tagman &liimciil hastaliklarin yikict
etkisiyle kolayca fethettr. 1spanya'n1n elde ettigi devasa altn ve giimiis, Avrupa'daki
hanedanlik savaslarini ve Karsi Reform hareketini finanse etmekte kullanildi. Bu dénem,
Avrupa sémiirgeciliginin diinyay: déniistiirmesinin kanh baslangiciyd: ve cok gecmeden bu
sémiirgect akima Hollanda, 1ngﬂtere ve Fransa da katlacakti. Emperyal 1spanya'mn Yeni
Diinya'dan sémiirdiigii zenginlik, diinyanin ilk burjuva devrimi olacak olan Hollanda
Devrimi'ni kanla bogma cabasini yillarca besleyecekei.

Yen: Diinya'mn "Yeni Sémiirgecilik” ad alanda ferhr anlanisinda [:s‘pan 1yol
"Siyah Efsanesi"ne (kara efsane) sikca basvurulur. Modern kiiresel rarihciler,
Avrupa'min Amerika y1 sadece distiin silahlarla fechermedigimny, ayni zamanda
Inkalar ve Aztekler icindeks yerlf muhalif gruplarmn (Grnegin Tlaxcalanlarm)
]:s‘pan yollarla akaf irtfak kurmasmn fechr miimkin kian asil asker: giic
oldugunu hatirlatirlar.




7. Boliim: ilk Burjuva Devrimleri Dalgasi (1517-1775)

Ortacag Avrupast toplumunun bagrinda biiyiiyen yenu kuvvetler, 16. yiizyihn basina
gelindiginde déniistiiriicii krittk esigi asmustr. Yine de bu, tiiccar kapitalizminin zaferini
garanti etmiyordu. Varligini uzun zamandr siirdiiren toplumsal ve siyasi yapilara kék salmis
giiclii cikar cevreleri, onun &lii dogmasina neden olabilirdi. Tarthin ciiriimiis toplumsal siniflar
ve miadini doldurmus ideolojiler yigmim temizlemek i¢in devrimei eylem gerekliydi. Ancak
bu yolla eski diizen devrilerek, insanligin iiretken kapasitesinin artik miimkiin kildigs ticaret
ve birikim patlamasina alan acilabilirdi. Bu, 16. ve 17. yiizyillarda diinya kapitalizminin ilk
evresinde, Reform Hareketinin, Hollanda Devrimi'nin ve en énemlisi de 1637-60 1ngih'z
Devrimi'nin derinlerde yatan anlamuydi. Bu olaylar, tiiccar kapitalizmini, kuzeybati
Avrupa’'nin biiyiik bir kisminda hikim ikeisadi bicim yapti. 18. yiizyil boyunca sonuclart
kolelik, sémiirgecilik ve kiiresel savaslar olacake.

Reform Hareketi

18. yiizyildan 6nce dini mang neredeyse evrenseldi ve ilahiyat, insanlarin yalmzca Tanr ile
degil, birbirleriyle iliskilerini de tartismalarini saglayan dili olusturuyordu. Hahiyat, siyasi
s6ylemin liigatini tanimliyordu. Katolik Kilisest bin yil boyunca Bati Avrupa'ya egemen
olmus, sapkin kabul edilen her tiirlii hareket ezilmisti. Kriz, Kilise'nin yolsuzluga batmasi ve
papanin rakip 1talyan soylu ailelerinin bir oyuncagma déniismesiyle ideolojik diizeyde patlak
verdi. 1517'de Martin Luther'in Doksan Bes Tez'ini Wittenberg Katedrali'nin kapisina
asmasi, genis bir destek buldu. Luther'in mesajini devrimei kilan sey, papazlarin otoritesini
reddederek insanlari Incil'i kends baslarina okuyup yorumlamaya davet etmestydi. Bu fikirler
savast, Incil'in yerel dillere cevrilmesi ve matbaa makinesi sayesinde kitlelere ulast.
Protestanlik, Avrupa'nin gelismis yerlerinde kapitalist ciftcilife ve ticarete dnciilitk eden "orta
hallilerin” dini haline geldi. Ancak bu hareket, Almanya'daki 1524-25 Koylii 1syan1 gibi
radikal halk hareketlerini de tetikledi. Feodal harclara ve serflige karsi ayaklanan koyliiler
karsisinda Luther, egemen siufla ittifak yaparak prenslert isyancilari katletmeye cagirdi.
Reform Hareketi, birgok Alman ve Fransiz asili tarafindan kilise miilklerime el koymak ve
styasi rakiplerini ezmek icin yukaridan bir arac olarak kullanildh.

Modern tarihcller, Reformasyon'u salt bir "suuf miicadelest” ya da
"buryuvazinn 1deolojisi” olarak gérmenn indirgemect oldugunu savunuriar.
Matbaann yararegr medya devrimy, devler insast (krallarin papaliga karsi
ulusal kiliselerr’ kurmasi) ve samumi teolojik kaygilar, bu siirecin Marksist
ekonomik cercevenin Stesme gecen ¢ok karmanl  yonleri  olarak

degerlendirilmekredir.




Kars1 Reform Hareketi

Burjuva devriminin dini bir reform hareketi olarak baslamasina karsilik, Katolik
ortodokslugu da "Kars: Reform Hareketi" ile dogmatik bir saldir1 baslatt1. 1545-1563 Trent
Konseyi ile sekillenen bu karsi-devrim, yolsuzluklari temizlerken Protestanlii yok etmeyi
amacladi. Ignatius Loyola'min kurdugu Cizvitler bu hareketin "6zel kuvvetleri, Kutsal
Engizisyon ise Avrupa genelinde etkili bir baski vasitast oldu. Bu hareket, italya'da
gelismekee olan tiiccar kapitalizmini ve Rénesans't bogdu; zengin tiiccarlar feodal sistemle
biitiinlesti ve italya yabana giiclerin savas alanmna déniistii. ispanya'da Kral II. Philip
idaresinde Karst Reform, kraliyet despotlugunun ve acimasiz bir baskiun aract oldu.
Fransa'da ise Protestanlar (Huguenotlar) ile Katolikler arasinda 40 yil siiren kanli Din
Savaslari, 1572'deki Aziz Bartholomew Giinii Katliamu gibi vahsetlere sahne oldu. Savas,
Protestan Kral IV. Henry'nin Katoliklige gecip Nantes Fermani'ni ilan etmesiyle yatistiysa
da, bu siire¢ Fransa'da mutlak monarsinin giiclenmesine ve ekonomik gelisimin aksamasina
neden oldu. Karsi Reform'un ispanya, italya, Almanya ve Fransa'daki basarilarina ragmen
Reform Hareket, gelecegin dinamosu olacak Kuzey Avrupa'da tutunmayi basardu.

o,

arsi Reform” rerumi’ giiniimiizde Karolik tarthgiler tarafindan "Karolik
Reformu” (Catholic Reformation) olarak adlandirilir. Bunun sadece
Protestaniiga gerict bir tepki olmadligy; Cizvit okullars, barok sanar ve kiiresel
musyonerlk (Amertka ve Asyada) aracligiyla Katolkligin kends ic
dinamikleriyle yenidendigy ve kiiresellestigr vurgulanmakeadir.

Hollanda Devrimi

Rénesans Avrupast'nin 6nde gelen ticaret merkezlerinden olan Alcak Ulkeler (Hollanda ve
Belcika), kanallar: ve nehir sistemlertyle kitarun en dinamik ekonomik bélgelerinden biriydi.
Ancak bu bélge, 150.000 kisilik ordusunu beslemek icin buradaki tiiccarlari agir vergilere
baglayan Karolik ispanya imparatorlugu'nun yoénetimi altindaydi. 1566'da, Katolik
otoritelerin baskilarina karsi patlak veren “Tkon Kiricithk Furyasi" ile devrimei kalabaliklar
kiliselere saldirdi ve eski oligarsiler: devirdi. 1spanya Krali IT. Philip'in génderdigi ordularin
yarattig "1spanyol Hismu", vahsi katliamlara sahne olsa da Hollandalilar su kanallarini ve
denizi kullanarak uzun siireli bir ulusal savunma savasi verdiler. Kalvinistlerin ve ingﬂtere'm'n
(1588 Ispanyol Armadast'nin yenilgisiyle) destegi sayesinde Ispanya nihayet 1609'da pes etti.
Hollanda Devrimi, tiiccar burjuvazisinin ve sehirli kiiciik burjuvazinin zaferiyle diinyanimn ilk
burjuva cumhuriyetini kurdu; 17. yiizyil Hollanda'nin "Altn Cagr" oldu.
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Modern tarthciler Hollanda Devrimi'nin saf bir "buryuva” veya "kapitalist”
devrimden ziyade, soylularin (Orange hanedamn gibr) onciiliik ertigy, Ortacag
yerel imuyaziarim merkezit Habsburg devietlesmesine karsi korumayr
amaclayan muhafazakar bir bagimsizlik savasi ozellikleri de tasidigin
belirtmektedir.

Otuz Yil Savaslari

17. yiizyil baslarinda Habsburg Kutsal Roma 1mparatorlugu, Orta Avrupa'yi kapsayan ama
Almanya ve Bohemya'daki Reform Hareketi yiiziinden derin béliinmeler yasayan bir siiper
devletti. 1618'de Cek soylularinin Katolik imparator II. Ferdinand'i reddederek baslattig
Bohemya isyam (Prag pencere vakasi), Otuz Yil Savaslar’'min (1618-1648) fitilini atesleds.
Bohemyal asiller, radikal halk isyanlarindan korktuklar: icin kitleler: seferber edemediler ve
1620'de Beyaz Dag Muharebesi'nde ezildiler. Catisma hizla, Katolik hegemonyasin kirmak
isteyen Hollanda, Danimarka, 1sveg ve hatta Katolik Fransa'nin (Kardinal Richelieu
énderliginde) katildi1 emperyalist bir jeopolitik savasa doniistii. Savas, Avrupa'nn en ilert
ekonomilerinden birt olan Almanya'yr harap etti, niiffusu yari yariya diisiirdii ve Orta
Avrupa'yr yiizyllar siirecek bir parcalanmishiga mahktm etti. Ote yandan bu siirec,
mutlakiyetci ispanya'nm kaynaklarim tiiketerek Avrupa'daki hegemonyasii Fransa'ya

kaptirmasmna neden oldu.

Savasin Almanyayr tamamen yikug: yoniindeki geleneksel goriis (Felaker
Teorsy), modern arastirmalarla yumusaalmstr. Yikin bolgesel olarak cok
esitsizdr, Ayrica savas salt bir din veya sinif catismasi degil, modern, egemen
ve suurlarr belirly devietler sistemuni’ (1648 Westphalia Diizeni) yaratan
uluslararasi bir deviet msasi krizinmn zirvesi olarak degerlendiriimektedr.

ingﬂ.iz Devrimi'nin Nedenleri

Avrupa kitasinda karsi-devrim ve yikim yasanirken, 1ngﬂtere'de 1640'larda  feodal
mutlakiyetcilik yikilarak bir burjuva cumhuriyeti kuruldu. Bu farkh sonucun kéklers, VIIL
Henry'nin 1530'larda manastir miilklerini kamulastirip yeni bir toprak sahibi siif (esraf)
yarattift ve Protestanlii benimsedigi "yukaridan” Reform hareketine dayamr. 17. yiizyila
gelindiginde 1ngﬂtere'de ticaret gelismis, "orta halliler" (tiiccarlar, zengin koyliiler, kiiciik



sanayiciler) giiclenmusti. Ancak Stuart krallar I. James ve I. Charles'in feodal ayricaliklara
dayali, keyfi vergilere ve devlet tekellerine yaslanan mutlakiyetci egilimleri bu yeni suufin
cikarlariyla celistyordu. Charles'm 11 yil boyunca parlamentoyu askiya almasi (On Bir Yillik
Tiranhk), burjuvazinin miilklerini ve dini inanclarini dogrudan tehdit ediyordu. Kriz, 1637'de
Kral'n iskogya'ya yeni bir dua kitabi dayatmasina kars: iskoglarm ayaklanmas ve Kral'm
iflas ederek 1640'ta Uzun Parlamento'yu toplantiya cagirmak zorunda kalmasiyla patlak

verd.

Revizyonsst tartheler (6. Conrad Russell), Ingiliz I Savasi'i yiikselen
buryuvazinm kaciulmaz bir suuf devrimi’ olarak géren Moarksist tezi
reddeder. Catismays, Britanya adalarndaki’ tic farkl kralligr (fngz]rere,
]:s‘ko,cy.z, Irlanda ) ayru anda yonetmenin getirdigi yapisal ve mali zorluklara,
yanlis syyasi hesaplamalara ve dini radikalizme baglarlar.

Devrim ve ic; Savas

Muhafazakar miilk sahiplerinden olusan Uzun Parlamento, baskentteki kitlelerin baskisiyla
mutlakiyetcilifi tasfiye etmek icin harekete gecti. Kral Charles, 4 Ocak 1642'de askerleriyle
parlamentoyu basip bes muhalif millecvekilini tutuklamaya kalkistiginda, Londra halk:
silahlanarak barikatlar kurdu ve krali sehirden kacmaya zorladi Devrim, kisa siirede
Kralalar ile Parlamentocular arasinda bir ig Savas'a doniistii. Parlamentocular kendi
iclerinde, Kral'la uzlagmak isteyen biiyiik toprak sahibi Presbiteryenler ve savasi sonuna
kadar gotiirmek isteyen, "orta hallilere” dayanan radikal Bagimsizlar ve Sekrterler olarak
béliindii. Bagimsizlarin lideri Oliver Cromwell, yetenek ve dini coskuya dayali devrimei bir
giic olan Yent Model Ordu'yu (New Model Army) kurdu. Bu ordu, 1645'teki Naseby

Muharebesi'nde Krala giicleri kesin bir yenulgiye ugratarak devrimin askeri zaferini ilan ettr.

Askerr tarthciler Parlamenronun zafermi’ yalmizca Yen:' Model Ordu'nun
devrimcr’ ruhuna degil; Parlamenronun Londra gibi’ devasa bir finans
merkezin, donanmayi ve stratejik limanlar: elinde tutarak Krala kiyasla cok
daha dstin bir lojstk ve vergi toplama kapasitesine sahip olmasina

baglamakradiriar.




Ordu, Egitleyiciler ve ingﬂ.l'z Cumbhuriyeti

Parlamentodaki muhafazakar Presbiteryenler, savastan sonra Yeni Model Ordu'yu terhis
edip Kral ile uzlasmak istediler. Buna karsihk askerler, kiiciik iireticilerin radikal
demokrasisini savunan Esitleyiciler (Levellers) ile ittifak kurdu. 1647 Putney Tartismalari'nda
Esitleyiciler yoksullar icin siyast haklar talep ederken, Cromwell ve generaller: (biiyiik miilk
sahipleri adina) oy hakkinin yalnizca miilk sahiplerinde kalmasi gerektigini savundular.
Kralin iskoglarla anlasip tkinci bir i¢ savas baglatmasi iizerine Ordu, Arahk 1648'de
parlamentoyu basarak muhafazakarlari tasfiye etti ("Kalnti" parlamento) ve 30 Ocak
1649'da Kral'1idam ederek 1ngﬂiz Cumbhuriyetr'ni flan etti. Ancak iktidari saglama alan Ordu
liderlers, hemen ardindan Esitleyicileri ezerek devrimin halk destegini ve ileriye dénik
ivmesini yok ettiler. Cromwell'in dar toplumsal tabanli askeri diktatérliigiiniin ¢skmesinin
ardindan 1660'ta II. Charles'm tahta dénmesi (Restorasyon), burjuva devrimlerinin temel
celiskisini yansitir: Miilk sahubi sinif, devrimi ileri tastyan kitlelerden korkarak devrimi yarida
keser ve karsi-devrime alan acar.

Modern siyaser bilimciler Esitleyicilerin (Levellers) zamanmm Stesmde
demokratik bir anayasa taslagr (Agreement of the People) sundugunu kabul
etse de, onlarin bile hizmetkariars, dilencilers ve kadinlar: oy hakkinn disinda
turtuklaring vurgularlar, Dolayisiyla 17. yiizyil baglaminda tam evrensel bir
demokrasi tahayyilli heniiz olgunlasmanmust,

Somtirgeler, Kélelik ve Irkgilik

Hollanda ve 1ngﬂiz burjuva devrimleri, tiiccar kapitalizmini feodal zincirlerinden kurtararak
muazzam bir kiiresel genislemeye yol actu Ozellikle ingiltere'de deniz ticareti ve
sémiirgelerden elde edilen zenginlik, Sanayi Devrimi'ne gidecek sermaye birtkimuni sagladi.
Ancak 18. yiizyil kapitalizmi aslen, Bat Afrika, Amerika plantasyonlari ve Avrupa
arasindaki "iiclii ticaret"e ve milyonlarca Afrikali kélenin acimasizca somiiriilmesine
dayantyordu. 12 milyondan fazla Afrikalinin zorla tasindigi bu siireg, tarthte insanhga karst
islenmis en biiyiik suclardan biriydi. Bu sémiiriiyii, kéleligi ve emperyalizmi mesru géstermek
icin rkeilik ideolojist kasith olarak kiskirtildi. Kapitalizmin celiskist burada en ciplak haliyle
goriildii: Avrupa'nin tiiccar-kapitalistleri zenginlesirken, milyonlarca insan kélelestirildi ve
sefalete mahk{im edildi,



Kole trcaretinden elde ediden kirlarmn Sanayr’ Devrimi'ni tek basina finanse
ettt yoniindeki’ Marksise "Williams Tezi”, giiniimiizde tktisat tarthcilers
tarafindan  tarasimakeadir.  Somiirge  kirlann  sanayiesmeye  katkist
yadsmnamaz olmakla birlikee, Ihgz]tere'dekl' guicli kurumlarin, tarimsal
verumliligmn, kémiir yataklarnm varligmm ve icatlar tesvik eden fikrr

muilkiyet yasalarinm asil belirleyicr faktérier oldugu genel kabul gormektedr.

imparatorluk Savaslar1

ingiliz Devrimi, Britanya'y: diinyamn dért bir yanma ulasabilen dinamik bir kapitalist giic
ve sicrama tahtasi haline getirdi. Bu durum, kitanun eski egemen giicii mutlakiyetci Fransa ile
Britanya arasinda 1688-1815 yillar: arasinda bir dizi uzun imparatorluk savasina neden oldu.
Britanya'nin ada cografyasi devasa bir kara ordusu yerine donanmaya odaklanmasina izin
verdi. Finans kapitalizminin gelismesi (Ingiltere Bankasi) savaslarin kredilerle finanse
edilmesini kolaylastirdi ve Yeni Model Ordu geleneginden muras alinan hareketli savas
dokerini Fransizlarin hantal mevzi savasina iistiinliik sagladi. Yedi Yil Savasi (1756-63) gibi
catismalar sonucunda Britanya, Hindistan ve Kuzey Amerika'daki Fransiz sémiirgelerini ele
gecirdl, Blenheim ve Waterloo gibi muharebelerle tescillenen Britanya hegemonyasi,
zayiflayan Fransa'y: agir bir mali ve jeopolitik krize siiriikleyerek, Amerikan Devrimi genel

rovasinin ardindan patlak verecek olan 1789 Fransiz Devrimi'nin yapisal zeminini hazirladi.
p p 7%9 yap

Tarthciler, 18. yiizyil Britanyasim modern "Mali-Askers’ Devlet” (Fiscal-
Military State) modelinin ilk ve en basaril Srnegr olarak tanunlariar. Bu
devler modelinin basarisi, sadece burjuvazinn serbestligime degil, cok verumlr
bir vergi' roplama biirokrasisine (6zellikle tiiketim vergiler) ve devasa devier
borclanmasii  siirdiirilebiir - kilan  giicli - parfamento  giivenilirligime

dayaniyordy,

8. Béliim: Ikinci Burjuva Devrimleri Dalgasi (1775-1815)

ingiliz Reform Hareketi, giiclii bir merkezi devlet ve saray mensuplariyla arazi sahiplerinden
olusan yeni bir aristokrasi yaratmusti. Ardindan ingiliz Devrimi, yénetim yetkisini miilk
sahibi smiflarin eline veren bir anayasal monarst insa etti. Bu iki gelisme, 1ngih'z yonetici
sinifim yeniden bicimlendirerek bankacilar, tiiccarlar ve ticari iiretim yapan ciftcilerden



olusan bir seckinler kesimi haline getirdi ve Britanya tiiccar kapitalizminin tiim potansiyeliyle
serbest kalmasimi sagladi. Diinyamin 1450lerde baslayan déniisiimii boylece hiz kazands.
Britanya ordular1 ve donanmalar;; Hindistan, Kuzey Amerika ve Antiller'de genis bir
sémiirge imparatorlugu yaratarak zenginliin Britanya'ya akmasi sagladi ve onu hem
ekonomik hem de jeopolitik bir siiper giic yaptu.

Bunun bir sonucu olarak, Britanya ile girdigi askeri rekabet yiizinden Fransa mutlak
monarsisinin mali kaynaklar1 ve saygmhg yerle bir oldu. Aym zamanda Fransa icerisinde
kapitalizmin gelismesi, monarsiyi devirip topluma yeni bir bicim verebilecek toplumsal giicler
yarattt. Sonucta diinyay1 sarsan ve hicbir seyin eskisi gibi olmayacag Fransiz Devrimi
gerceklesti. Ancak bu yolu acan, 6ncesindeki fikir devrimi (Aydinlanma) ve ona model sunan
biiyiik sémiirge ayaklanmasi (Amerikan Devrimi) idi.

Aydmlanma

18. yiizyil Avrupas: iice bsliinmiistii. Giiney ve dogu Avrupa feodal-mutlakiyetci gecmise
saplanip kalmusken; kuzeybati Avrupa (Britanya ve Hollanda) kapitalist ekonomiyle
déniisiim yastyordu. Fransa ise bu ikisinin ortasinda, devlet giidiimlii bir gecis toplumu
olarak sikismusti. Ekonomis: biiyiiyordu ancak devletin tepesinde hild asalak soylular,
Katolik Kilisesi ve kdyliileri ezen feodal harclar duruyordu. Fransiz kapitalizminin biiyiimesi
ile feodal styasi yapi arasindaki bu celiski, devletin Britanya ile girdigi kiiresel iistiinliik
miicadelesinde kriz noktasmna geldr.

Fransa'min ancien régumei (eski rejim), 1789 devriminden cok énce diisiinsel acidan
coziilmiistii. Aydinlanma diisiincesi, gecmisin birtkmis ideolojik tortusunu silip siipiirdii;
kutsal metinlerin ve Kilise dogmalarimin yerini gézlem, deney ve akil yiiriitme aldu. ilahi
yénetme hakki reddedilds; siyast diizenin Tanri'nin takdiri degil, insanlarin kend: yarattig
bir sey oldugu fikri benimsendi. Aydinlanma'nin en biiyiik basarisi, Diderot ve d'Alembert
onciiliigiinde hazirlanan, akil dist ve burjuvazinin cikarlarina aykiri kurumlar: elestiren
Ansiklopedr oldu. Bu radikal fikirler, Tom Paine'in Sagduyu adli brosiiriiyle salon

aydinlarinin tekelinden cikip sokakeaki siradan msanlara ve zanaatkarlara ulasti.

Aydinlanma  dénemy, Frankfure Okulu ve postkolonyal distiniirler
tarafindan siklikla celiskii ve ikiyiizlii olmakla elestirilir. "Evrensel insan akl,
esitlik ve dzgiirliik" sGylemlers zirveye cikarken, ayni dénemde Avrupamn
kéle ticaretr ve acimasiz sémiirgecilik faaliyetlerinin de zirvede olmasy, bu
evrenselligin pratik hayatta yalnizca "beyaz, Avrupaly, miilk sahibr erkekler”

1cin gecerlr oldugunu gostermustir.




Amerikan Devrimi

Aydinlanma fikirlerinin kivileimi 1lk olarak Amerika'da cakti. Yedi Yil Savasi'nin (1756-1763)
ardindan Fransiz tehdidi ortadan kalkinca, Amerikalilarin Britanya'nin askerd destegine olan
bagimhli: sona erdi. Ancak Britanya, savas borglarim ddemek icin kolonilere agir vergiler
(Seker Yasasi, Damga Vergisi, Cay Yasasi vb.) dayatmaya basladi. "Temsil yoksa vergi de
yok" slogam etrafinda birlesen koloniler, 1764-1775 yillari arasinda boykotlar, Boston Cay
Partisi ve yerel komiteler aracihgiyla kitlesel bir direnis baslattilar. Baslangicta biiyiik toprak
sahiplerinin ve tiiccarlarin nciilik ettigi ("seckinlerin devrimi") bu siireg, kitlelerin tabandan
yiikselen eylemleriyle radikalleserek "orta siniflarin devrimine" déniistii.

Nisan 1775'te Lexington'da aulan ilk kursunla baslayan savasta Amerikalilar, George
Washington komutasindaki Kita Ordusu ve yerel milislerin topyekiin halk savasi,
cografyanin sagladigi lojistik avantajlar ve Fransa/ i spanya'nin destegi sayesinde Britanya'y:
maglup etmeyi basardi. Ancak 1776 Bagimsizhik Bildirgesi insan haklar: ve esitlik vaat etse
de, 1788 Anayasasi miilkiyeti ve serbest piyasay: kutsadi, dahasi kélelik sistemini korudu.
Yani bu devrim, kendi icinde yarim kalmus, celiskili bir burjuva devrimiydi. Yine de
Amerikan Devrimi, yeni bir cagin kapisini aralayarak bir yil sonra patlak verecek Fransiz
Devrimi'ne ilham verdi.

Howard Zinn gibr modern radikal tarthciler, Amerikan Devrimi'min kitlelerr
Ozgiirlestiren evrensel bir devrim olmaktan ziyade; alt siuflarn, yerll
Amerikallarm, kadmlarmn ve siyah kolelerin haklarim dislayan, yalnizca
"fngI][Z seckinlerm yermi’ Amerikall seckinlerm aldigr” mubhafazakir bir

tkeidar devrr oldugunu savunuriar.

Bastille Baskim

14 Temmuz 1789'da Paris halki, mutlak monarsinin sembolii olan Bastille hapishanesini
basarak kralin kendi halkina karst planladig askeri darbeyi énledi. Bu ayaklanma,
kendiliginden kurulan Millet Meclisini fulf hiikiimete doniistiirdii; feodalizm lagvedildi ve
Insan Haklan Beyannamesi yaynland:.

Devrime giden siirec, mutlak monarsinin vergi reformu yapabilmek icin 1614'ten beri
toplanmayan Ziimreler Meclis'ni (Estates-General) toplantiya cagirmasiyla baslamustr,
Asiller ve ruhban kesimin ayricaliklarina karsi cikan avam (Ugﬁncﬁ Ziimre), kendi meclisini
kurarak anayasa yapilana kadar dagilmamaya yemin etti. Kral ordular1 Paris'e yigdiginda
baskentin kitleler: sokaga dokiildii; bu sehir devrimin, kirsalda kéyliilerin satolara saldirdigy



kéylii devrimi izledi. Ancak devrimin balayr dénemi kisa siirdii. Anayasal monarsiyi
korumaya calisan ihml c¢ogunluk (Lafayette vb.) ile daha radikal cumhuriyetciler
(Robespierre, Danton) arasinda gerilim biiyiidii. Kralin kacma girisimi ve ardindan 17g91'de
Lafayette'n Milli Muhafizlar'nin cumhuriyetci dilekce imzalayan halka ates agmasi (Mars
Alani Katliamu), devrimin farkl sinifsal cikarlar etrafinda siddetle béliinmesine neden oldu.

Fransiz Devrimi'nin salt bir "kapitalise buryuvazi” acdumi oldugu yéniindekr’
klasik Moarksist (Ortodoks) anlats, Francois Furer ve Alfred Cobban gibr
revizyomst tarthaler tarafindan elestrilir. Revizyomstler, 178043 onciiliik
edenlerin sanayici’ kapitalistlerden ziyade devier memurlars, avukatlar ve
aydmnlanmis soylular (profesyonel elitler) oldugunu; devrimmn getirdigr
ekonomik kargasanmn Fransiz kapitalizmimin sanayilesmesini’ hizlandirmak
yerine aslinda on yillarca gecikerdigimi savunuriar.

Jakoben Dikeatdrliik

1792 yazina gelindiginde, icerideki karsi-devrimei faaliyetler, halkin ekonomik sikintilart
(ytyecek kitlig1 ve enflasyon) ve disarida Avusturya/Prusya ordularinin isgal tehdidi meveut
anayasal monarsiyi ¢dkertti. 10 Agustos 1792'de on binlerce "baldiri ciplak” (sans-culottes) ve
goniillii asker (federaller) sarayr basarak Krali tutukladi Monarsi yikildi, Ulusal
Konvansiyon kurularak Cumhuriyet ilan edildi ve Kral Ocak 1793'te idam edild1.

Derinlesen kriz karsisinda Paris halki tekrar ayaklandi ve Mayis-Haziran 1793'te thmh
Jirondenleri meclisten atarak ikeidari radikal Jakobenlere (Robespierre, St-Just, Couthon)
verdi. Jakobenlerin Kamu Giivenligi Komitesi, savas ekonomuisi kurarak fiyat kontrollert
getirdi, zorunlu askerlik baslatti ve kilise arazilerini kdyliilere dagittr. Rejim, karsi-devrimi
ezmek icin "Terdr" politikasini benimsed: ve giyotini calistirdi. Ancak Jakoben diktatérliigii
celiskili bir temele dayaniyordu: Liderleri orta siiftands, &zel miilkiyeti savunuyorlardy; fakat
iktidarda kalabilmek icin miilksiiz kitlelerin (sans-culottes) destegine muhtactilar. Bu gerilimi
bastirmak icin Terér silah yalnizca sagalara degil, devrimin daha da ileri gitmesini isteyen
sol kanat devrimcilere (Hébertistler) de yéneldi. Bu durum, rejimin kitle tabanimi daraltt: ve
kendi sonunu hazirlads.

Jakoben Ter6ri, bazi tarhclerce devrimi savunmak icin radikal bir
zorunluluk olarak gériliirken, modern siyaser bilimciler (Srnegimn Hannah
Arendt) bunu modern totalitarizmin ve devlet terériiniin kékens olarak



okurlar. Devletn kendr vatandaslarini ve siyasi rakiplerini’ "halk diismani”
an ederek kitlesel olarak yok etme pratigy, 20. yiizyiln otoriter rejumlerine
karanlk bir emsal reskil etcrustar.

Thermidor'dan Napolyon'a

Fransiz ordularmin isgalcileri geri piiskiirtmesiyle birlikte devrimei burjuvazi, radikal
Jakoben kurtaricilarma olan ihtiyacm yiturdi. 27 Temmuz 1794'te  (Thermudor),
Konvansiyondaki sagcilar Robespierre ve miittefiklerini devirerek giyotine génderdr.
Thermidor tam bir karsi-devrim degil, miilk sahibi burjuvazinin radikal demokrasiye
gosterdigi gerici bir tepkiydi; oy hakki tekrar miilkiyet sartina bagland: ve solculara yénelik
"beyaz terdr" estirildi. Kitle destegini yitiren istikrarsiz Direktuvar yénetimi ise, 1799'da
(Brumaire darbest) Napolyon Bonapart'in askeri diktatorliigiine teslim oldu.

Napolyon devrimi sona erdirdi ama feodalizmun tasfiyesi ve kdyliilerin toprak kazanimlar:
gibi temel burjuva kazammlarini korudu ve fethettigi diger Avrupa iilkelerme de yaydu.
Franstz Devrimi'nin bu kazanimlar1 ve idealleri; irlanda'da Wolfe Tone'un isyanun, Latin
Amerika'da Simon Bolivar'm bagimsizlik savaslarini ve Haiti'de Toussaint L'Ouverture
énderligindeki siyah kélelerin muzaffer devrimini tetikledi. Napolyon'un Avrupa'dak: askeri
hegemonyasi, Britanya'nin direnisi ve 1812 Rusya seferinin felaketiyle cokeii; 1815'te
Waterloo'da kesin olarak yenilmesiyle eski rejimler restore edildi. Ancak Fransiz Devrimi
caglarin birikimi olan molozlari temizlermus ve kapitalist ekonomik diizenin dinamizmini tiim

diinyada coktan serbest birakmust1.

Napolyon'un derici bir yayict mi yoksa gersci bir tiran mi oldugu biiyiik bir
tartgsma konusudur. Ferminist tartheder, Napolyon Kanunlarinmn (Code
Napoléon) kadinlar: yasal olarak erkeklerin muilkii haline getirerek devrimin
kadmn haklarr konusundaks’ kazammlarim sildigini’ vurgular. Postkolonyal
tartheiler 1se, Hartr' Devrimi sonrasinda Napolyon'un koleligr' yeniden
yasallastirmaya calisan tek Avrupa lders olmasin, onun devrimer ideallere
(Szgiirliik ve esitlik) thanetinun en acik kanitr olarak gériirler.

9. Boltim: Sanayi Kapitalizminin Yikselisi (ykl. 1750-1850)

Ikinci burjuva devrimler dalgasi, tiiccar kapitalizminin Avrupa'da ve diinya genelinde
yayilmasim hizlandirdr. Kapitalizmin kendi anavataninda radikal bir déniisiim yasamaya
baslamasi da aymi zamana denk geldi: Sanayi Devrimi. Tiiccar kapitalizmiyle birlikte



mallarin miibadelesinde, paranin dolagiminda ve sermaye birikiminde ciginca artislar
goriilmiis ancak tiretim sekli pek degismemusti. 18. yiizyilda ekonomuye hali kiiciik ciftlikler
ve bagimsiz zanaatkirlar hakimdi. Britanya, 1750-1800 arasinda yeni iiretim sisteminin
(fabrikamn) énciiliigiinii yapti. 1800-50 déneminde kiiresel ekonomiy: Tarim Devrimi'nden
bu yana hi¢c olmadig kadar déniistiirmeye baslayan bu sistem, est gériilmemis bir kolektif
orgiitlenme ve direnis giiciine sahip yeni bir toplumsal smifi da ortaya ¢kardi: Sanayi
proletaryasi. Karl Marx ile Friedrich Engels, bu yeni toplumsal gercekleri Alman felsefesi,
Fransiz sosyalizmi ve Britanya tktisadinun temsil ettigi geleneklerle birlestirerek Marksizmi
yarattilar ve diinyay: anlamanin &tesinde, onu degistirecek bir kurtulus rehber: sundular.

Sanayi Devrimi

1814'te diinyanin ilk sanayi sehri olan Manchester, devasa bacalari, yiizlerce fabrikasi ve giiclii
buhar makineleriyle ekonomik devrimin merkezi haline gelmusti. 1773-1801 arasinda niifusu
iice katlanmus, pamuklu dokuma fabrikalarimin sayist hizla artmusti. Sehri cevreleyen nehirler
ve komiir yataklari, hammadde ile enerjiyi bir araya getirtyordu. Neden baska bir yer degil
de 1ngﬂtere bu devrime &nciilitk etti? Ciinkii 17. yiizyil 1ngﬂiz Devrimi, mutlak iktidar
yikarak ticari tarimun ve denizasiri ticaretin Sniinii acan bir anayasal monarsi kurmustu.
Ingiliz tiiccar kapitalizmi ozellikle "iiclii ticaret” (Afrika'dan kole almip Amerika
plantasyonlarina satilmasi ve oradan Avrupa'ya seker, tiitiin, pamuk getirilmesi) sayesinde
devasa bir sermaye birikimi sagladi.

Bu ticari sermaye birikimi, Thomas Savery, Thomas Newcomen ve James Watt gibi
isimlerin buhar makinelerini icat edip gelistirmelerini finanse etti. Richard Arkwright'in
dokuma fabrikalarinda buhar giiciinii kullanmasiyla fabrika sistemi dogdu. Onceleri
evlerinde "eve is verme" sistemiyle calisan dokumacilar, devasa fabrikalarin makineli
iiretimiyle rekabet edemeyerek fabrikalara girmeye mecbur kaldilar. Makinelesme, 1sc1 siufi
kadin ve cocuklarinin ucuz emegiyle birlestiginde iiretimde muazzam bir artis yasandi. Ancak
bu zenginlik, isciler icin kasvetls, rutubetli ve pis gecekondu mahallelerinde yasamak demeker.
1844'te Manchester'a gelen genc Friedrich Engels, bu yoksullugu gézlemlerken aymu
zamanda fabrikalarda toplanan bu kitlenin, muazzam bir siyasi giic ve devrimer bir sif

(proletarya) oldugunu fark edeceker.

Sanayr’ Devrimi” doénemy’ i5ci’ sintfimn yasam standartlar, modern iktsar
tartheilerr arasmda meshur "Yasam Standartlarr Tartismasi'nin (f)a)nser]er
vs. Kétiimserler) merkezindedir. Marksist tarthciler (Kétiimserler) erken
sanayilesmenin iscilers yoksullastirdigin ve sémiirtiyii arardigin savunurken;
J.H. Clapham ve R.M. Harewell gibr ”[;VI}HSEI‘ "tartheiler, veriler isiginda reel
ticretlerin ve titketim kapasitesinin 1820 lerden itibaren istikrarl bir sekilde



aretigiy,  dolayisiyla  kapitalizmin uzun  vadede  kitlelerm  refahin
yiikseltegimy 1ddia ederler. Ayrica modern cevre tartheilers; Sanayr Devrimi'ng
suf miicadelesinin Stesinde, msanligin dogay: gert déniilmez bicimde tahrip
etmeye basldigr "Antroposen” (Insan Cagr) jeolojik evresiun baslangici
olarak da elestirirfer.

Cartistler ve Emek Hareketinin Kékenleri

Fransiz Devrimi'nin kitlelerde yaratti esitlik ve demokrasi umutlari, Thermidor darbesiyle
suya diismiistii. Babeuf'in Esitlerin Komplosu (1796) gibi erken dénem radikal hareketler,
kitlelere degil gizli komplolara dayandiklari icin basarisiz oldular. Gergek devrimer bir
sicrama icin, fikirler ile kitlesel hareketin kaynasmasi gerekiyordu. Sanayi Devrimi'nin
yarattg yeni siuf, bu kaynasmanin 6znesi olacakti. Ancak ilk miicadele bicimler: ilkeldi:
Ludditler (makine kiricilar), vasifsizlastirmaya ve issizlige tepki olarak makineleri parcaladilar
ama devletin acimasiz baskisiyla ezildiler. 1819'daki Peterloo Katliamy, siyasi reform isteyen
kitlelerin kilictan gecirilmesiyle sonuclandi. 1834'te sendikalasmaya cahsan Tolpuddle

Sehitleri siirgiine génderildi.

Bu yenilgilerin ve 1832 Reform Yasasi'min isci siufint oy hakkindan mahrum birakmasimin
ardindan, emek hareketinin ilk biiyiik kitlesel siyasi ifadest olan Cartizm dogdu. 1838'de
yaymlanan "Halk Bildirgesi" (People's Charter), evrensel erkek oyu ve parlamenter
demokrasi talep ediyordu. 1839, 1842 ve 1848'de milyonlarca imza toplanarak meclise sunuldu
ancak her defasinda reddedildi. Bu reddedisler genel grevlere ve yerel ayaklanmalara déniistii.
Ne var ki hareket kendi icinde, "manevi giic" (bariscil reform) savunanlar ile "fiziksel giic"
(grev ve ayaklanma) savunan devrimciler olarak ikiye boliinmiistii. Siyasi kararsizlik,
liderligin zayiflig1 ve 1848'den sonra baslayan ekonomik biiyiime (istthdam artis1) Cartist
hareket: séniimlendirdi. Yenilgiye ragmen Cartizm, sanayi proletaryasimn tarth sahnesine

bagimsiz bir siyasi giic olarak cikisini ilan eden ¢ok énemli bir esiker.

Marksist tarth yazimi Cartizmi sanayr kapitalizmine kars: suuf bilincinmn ilk
biiytik uyanisi (ekonomik bir refleks) olarak yorumlarken, Gareth Stedman
Jones énciiliigiindeki modern revizyomst "hngustik déniis” (inguistic turn)
tartheiert bu tezi reddeder. Onlara gore Cartizmun dili ve taleplers sosyalise
veya suuf temelli degil: dogrudan 18, yiizyil radikalizminm (yolsuz devlete ve
styasi tekellere karsi durusun) bir devamuyds. Yani' Cartizm, salt ekonomik
somiiriye bir tepki olmaktan cok, dislanmusliga karsi verilen siyasi bir hak
miicadelestyd.




1848 Devrimleri

1815'teki Viyana Kongresi ile Avrupa'ya dayatilan "taht ve muhrap" (krallar ve kilise)
gericiligi, Fransiz ve Sanayi devrimlerinin yaratu: "cifte devrimi" geri ceviremedi. Yeni miilk
sahibi siuflarin giicii ve modernlesme baskis, 1848'de devasa bir patlamaya yol acti. Subat
1848'de Paris'te baslayan ayaklanma, Kral Louis Philippe'i devirdi ve "Halklarin Bahar" tiim
Avrupa'ya (Almanya, Avusturya, italya, Macaristan) yayildi Eski rejimlerin baskici
aygitlar sokaklardaki kitlelerin giicii karsisinda geri gekilds.

Ancak 1848'in burjuva liberalleri, 1789'dak: 6ncellert gibi cesur degillerdi. Yen filizlenen ve
sokaklarda sosyal reform talep eden sanayi isci siufindan (Marx'in deyisiyle "Komiinizm
heyulasindan") korktuklar: icin eski rejimlerle uzlasmay: sectiler. Burjuvazinin bu thaneti,
karsi-devrimin 6niinii act1. Paris'te Haziran Giinleri'nde iscilerin isyam ordu tarafindan kanla
bastirildi. 178¢'dan farkh olarak feodalizm zaten zayiflamus oldugundan, kirsal kesimdeki
koyliller muhafazakir kalmis ve devlet, koylii askerleri sehirli iscileri ezmek icin
kullanabilmisti, 1848 devrimler: yenildi, ancak sarsintist Prusya ve Avusturya'da serfligin
tamamen kaldirlmasim sagladi ve gelecekteki Alman ve 1talyan milli birliklerinin de

zeminini hazirladi.

Klasik Marksizm 18871 burjuvazinin korkakligr yiiziinden "basarisizliga
ugramis bir devrim” ve bir thaner olarak okur. Ancak modern Avrupa
tartheilert’ (6rnegin Christopher Clark), 1887 modern siyasi’ kiiltiiriin,
parlamenter muhaleferin, gazeteciigin ve anayasal haklarin tiim kitada kalici
olarak kék saldigr cok basaril bir déniim noktasi olarak degerlendirir.
]:syanlar askeri’ olarak ezilmis olsa da, muhafazakir devletleri modern
biirokratik reformlar yapmaya mecbur birakarak uzun vadell "asagidan
yukari” siyasetin altyapisin kurmustur.

Marksizm Nedir¢

Marksizm yalmzca masa basinda iiretilmis bir teort degil; Marx ve Engels'in bizzat
kauldiklar1 1848 devrimleri gibi pratik miicadelelerin atesinde déviilmiis bir eylem
kilavuzudur. Bu teori, Alman felsefesi, Fransiz sosyalizmi ve Britanya iktisadinin elestirel bir
sentezidir. Marx, Hegel'in "idealist diyalektigini” bas asagi cevirerek "materyalist
diyalektigr" kurdu: Tarihi ilerleten sey soyut fikirler degil, gercek diinyadaki toplumsal sinif
catismalaridur. 1ngﬂiz iktisatgr David Ricardo'nun "emek-deger teorisini alarak, iicretler ile
kirlar arasindaki zithg kapitalizmin yapisal bir celiskisi olarak temellendirdi. Fransiz
iitopyact sosyalistlerinin (zenginlerin 1y niyetiyle diizenin degisecegi hayalinin) ve



komiinistlerinin (kiiciik bir azinhgin silahli darbesi) goriislerini reddederek, kurtulusun ancak

yignlarin eylemiyle miimkiin olabilecegini savundu.

Marx ve Engels'in en biiyiik kesfi, bu kurtulusu saglayacak evrensel devrimci &zneyi, yani
sanay1 proletaryasimu tespit etmeleriydi. Gecmisteki kdyliiler veya kiiciik burjuvalar kendi
&zel miilklerinin pesindeyken, modern isciler devasa fabrikalarda ortaklasa iiretiyorlardy; bu
nedenle kendilerini ancak iiretim araclarmin ortak /kolekeif miilkiyetini  kurarak

dzgiirlestirebilirlerdi.

Ortodoks Marksizmmn sanayiiscr siufini tek devrimer 5zne (tarthsel misyonu
olan sinif) olarak gérmesi, modern Sosyoloj, Post-Marksizm (5rn. Laclau ve
Mouffe) ve Frankfurr Okulu distiniirleri tarafindan elestriir. Modern
elestiriler, 1sci” suufinin 20, ylizyilda refah deviet’ ve wiketim kiilttirii
aractligryla  sisteme  entegre oldugunu  (bujuvalasugmny); - giiniimiizde
toplumsal degisimun sadece sunif eksenli’ degil, feminizm, cevre hareketlers,
wkeiltk karsicligr gibr’ "yent’ roplumsal hareketler” (kunlik politikalars ve

kesisimsellik) iizermden de derledigini savunuriar.

Kapitalizm Nedir¢

Kapitalizmin yarattigi déniisiimiin  lcegl, ancak Tarm Devrimi ile kiyaslanabilir,
Kapitalizm 6ncesinde iiretim duragandy; kapitalizm ise iiretim araclarimu durmadan
devrimcilestirir. Marx, Kaprral adli eserinde bu sistemi anlamak icin "meta” (mal)
kavramindan baslar. Her metamin bir "kullanim degert” (thtiyac karsilamasi) ve bir
“miibadele degeri" (piyasadaki degeri/fiyati) vardir. Kapitalizm &ncesinde kullanim degeri
baskinken, kapitalizmde miibadele deger1 baskindur: Tiiccarlar sirf daha fazla kir etmek icin

alip satarlar.

Bu kirnn kaynag ise emek giiciidiir. Kapitalist, isciye iirectigi degerin tamamum degil,
yalnizca hayatta kalip calismasina yetecek "emek giiciiniin fiyatim" (iicreti) 8der. Aradaki
fark (katma deger), kapitalistin el koydugu "art1 deger" yani kirdir. Sémiirii buradan dogar.
Kapitalizm siirekli olarak sermaye birtktirme (biiyiime) ve rekabet iizerine kuruludur.
Rekabet, kapitalistler: maliyetler: diisiirmeye, teknolojiy: gelistirmeye ve iicretleri kismaya
zorlar. Ancak bu durum iki biiyiik krize yol acar: Kir oranlarimi artirmak icin iscilerin
iicretleri kisildiginda, iiretilen devasa mallar: satin alacak "talep” (tiiketim) kalmaz. Bu "asirt
iiretim ve eksik tiiketim", sistemin anarsik yapisiyla birleserek pertyodik ekonomuk cokiisler

(iflaslar ve kitlesel issizlik) yaratur.



Kapitalizmin dogusu bariscil olmarmustir; "ilk sermaye birtkimi", iireticiler (kdylillerm ve
zanaatkirlarm) milksiizlestirilmesiyle saglanmustir. Ingiltere'deki citleme (enclosure)
yasalari, iskogya'daki tahliyeler ve irlanda'daki kitlik; milyonlarca insam topraklarindan
kopararak aclikla terbiye edip fabrikalara siirmiistiir. Sistemin kurbam olan bu kitleler,
"kendinde smuf" (nesnel gerceklik) olmaktan ckip, sendikalar ve siyasi partilerle
orgiitlendiklerinde "kendisi icin sinuf” (bilingli devrimei 6zne) haline gelerek kapitalizme karst

koyma potansiyelini tasirlar.

Moarxn Kapitalizm ve Emek-Deger teoris;, Neoklasik iktisat (Maryinal
Fayda Teorisi) tarafindan reddedilir; fiyatlarm emek miktaryla degil, arz-
talep ve marjmal tiketict rercihleriyle belirlendigi’ savunulur. Ore yandan,
cagdas Marksist cogratyact David Harvey, Marx'n "flk Serma e Birikimi”
tezini” giincelleyerek bunun sadece kapitalizmin safaginda kalmadiging
neoliberal dénemde kamu mallarnmn  Szellestrilmesy,  soylulastrma
(gentrification) ve dogammn metalastlmast  yoluyla "Miilksiizlestirme
Yoluyla Birkim" (Accumulation by Dispossession) olarak bugtin de siireklr

devam ettigini ortaya koymustur.

i§9i Sinifimn Olusumu

Kapitalizm éncesi toplumlarda ve erken dénem kapitalizminde, iireticilerin cogu (kdyliiler ve
zanaatkirlar) gecimlerinin bagh oldugu arazilere, otlaklara veya atélyelerdeki kendi iiretim
araglarina dogrudan erisime sahipti. Erken dénem kapitalizmi, bu Ortacag toplumunun orta
katmanlarindan dogdu. Ancak Sanayi Devrimi ve fabrika sistemi her seyi degistirdi.
Zenginlesme firsatlar1 arttikca "orta halliler” béliindii: Bir yanda kendi hesabma calisan
ustalar aznhgy, diger yanda ise iicretli isciler cogunlugu olustu.

Modern sanayi proletaryasint yaratabilmek icin iireticilert iiretim araglarindan koparmak
zorunluydu. Bu nedenle kapitalizmin tarthi aslinda tahliyelerin, miilksiizlestirmenin ve
fakirlestirmenin tarthidir. 1ngﬂtere'de acik arazilerin ve ortak kullanim alanlarinm etrafimin
cevrildigi “citleme" (enclosure) yasalari, 1skog:ya'daki zorla arazi bosalemalar: ve irlanda'da
bir milyon kisinin ldiigii, bir milyonunun géc ettigi Biiyitk Kithk, bagimsiz iireticilert
mahvederek onlari aclikla terbiye etti ve fabrikalara siirdii. Karl Marx'n "ilk sermaye
birtkimi" dedigi ve insanlik tarthine "kan ve ates harfleriyle yazildigim" belirttigi bu siddet
siirect sayesinde modern isci siufi yaratldi Kapitalizmin durmak bilmeyen somiirii
dinamizmi karsisinda isciler, yalmzca kaderin kurbam ("kendinde siuf") olarak kalmak
zorunda degildir; 6rgiitlenip bilinclendiklerinde, sisteme karsi koyma potansiyeli tasiyan

devrimci bir 8zneye ("kendisi icin simf") déniisiirler.



Marksist cogratyact David Harvey, Marxn "Il Serma e Birtkimi” tezini’
giincelleyerek,  miilksiizlestirmenin  sadece  kapitalizmin  safaginda

kalmadigmy; giiniimiizde de kamu hizmetlermmn &zellestriimesy, dogann

metalastrilmast ve kentsel déniisim (soylulastirma) projelers araciligiyla

"Miilkstizlestirme Yoluyla Birtkun" (Accumulation by Dispossession) olarak

devam ertigins vurgular. Ayrica femunst yazar Sivia Federicy, "Caliban ve
Cadl"” adll eserinde, bu miilksiizlestirme siirecinin sadece topraklarin gaspin

degil, aym zamanda kadin bedeninmn ve iireme emeginmn dev]ez/;ermaye
kontroliine alinmasini (cad aviar vb. yoluyla) icerdigins belirterek klasik suuf
analizini toplumsal cinsiyet perspektfiyle dermlestirir.

10, Boltim: Kan ve Demir Ca$ (1848-1896)

ingiltere'de Cartizmin ve Avrupa genelinde 1848 Devrimlerinin yenilmesinden sonra
kapitalizm, 1873'e kadar siirecek uzun bir ekonomik patlama dénemine girdi. Demiryollar,
kémiir ve demir-celik sanayilerindeki devasa biiyiime bu patlamanin basim cekiyordu.
Kapitalizmin bu hizli biiyiimesi, toplumsal ve jeopolitik diizeni istikrarsizlastird: ancak
iiciincii bir burjuva devrimleri dalgasimn da baglamuini hazirladi. Ne var ki bu yen: dalga,
tabandan yiikselen kitle eylemleri yerine biiyiik olciide devletlerin silahli kuvvetleri
kullanilarak "yukaridan" idare edilen devrimlerd:: 1talyan Risorgimentosu, Amerikan 1;
Savast, Japon Merji Restorasyonu ve Almanya'nin Birlesmest.

Bu dénem, farkli yonlerden dramatik olan olaylarla acilip kapaniyordu. Bir yanda 1857'de
Ugﬁncﬁ Diinya'da yasanan emperyalizm karsin Hint Ayaklanmasi varken, diger yanda
1871'de tarthteki ilk proleter devrim olan Paris Komiinii vardu.

Hint Ayaklanmasi

Sanayi Devrimi éncesinde kapitalizm, ganimet ve kir arayisiyla diinyanin altini distiine
getiren yagmacit bir sistemdi. Ancak 1750lerden sonra sistemin kiiresellesme egilimi
siddetlendi. Sanayinin biiyiimek icin hammaddeye, mamul mallar: satmak icin pazarlara ve
fazla sermayey1 degerlendirmek icin yatirim alanlarina thtiyact vardi. Bu baglamda diinyamn
en zengin &diillerinden biri olan Hindistan, Britanya (Dogu Hindistan Sirketr) tarafindan
parca parca fethedildi. Bu fetihler kéyliilerin agir vergilerle sémiiriilmesine ve yerli sanayinin
(6zellikle kumas tiretiminin) Ingiliz ithalatiyla yok edilmesine neden oldu.



Sistematik  sémiirii, 1857'de Britanya ordusundaki Hintli askerlerin  (Sepoylar)
ayaklanmasiyla biiyitk bir patlamaya yol acti. Ayaklanma kisa siirede Kuzey ve Orta
Hindistan'a yayilarak koyliilerin, zanaatkirlarn ve miilksiizlestirilmis yerel yoneticilerin
katldig1 devasa bir kurtulus savasina déniistii. Ancak isyancilarin yeni ve ilerici bir toplumsal
diizen (bir burjuva ya da proleter alternatifi) sunabilecek bir liderlikten yoksun olmasi,
hareketin eski feodal prenslerin ve Babiir imparatorunun gelencksel otoritesi etrafinda
sekillenmesine neden oldu. Zayif liderlik ve boliinmiislik, isyanin Britanya ordusu
tarafindan esi gériilmemis katliamlarla (kdylerin yakilmas, isyancilarin toplara baglanarak
parcalanmasi) kanh bir sekilde bastirlmasim getirdi. Yenulgt sonrasinda Dogu Hindistan
Sirketi lagvedildi, Hindistan dogrudan 1ngiliz Kraliyetine (Raj idaresine) baglandi ve yerli
isyanlar1 engellemek icin etnik, dini ve kast ayrimlarini kiskirtan "bsl ve yénet" politikast
sistemli hale getirildi.

Hine Ayaklanmasi geleneksel Britanya tarith yazmmnda basic bir "askerr
ssyan” (Sepoy Munny) olarak kiiciimsenirken, Ranajr Guha  gibr
"Maduniyer Calismalart” (Subaltern Studies) tarthcilers, bu hareketin salt
elitlern veya askerlerm degil, dogrudan kéylilerin ve ezilen yerel halkin
bilincly’ bir "sémiirgecilik karsiti direnus ve bagimsizlik savasi” oldugunu
ortaya koymuglardir.

italyan Risorgimentosu

italya, 19. yiizyil boyunca siyasi parcalanmushk, yabanci (Avusturya) hikimiyeti ve
burjuvazinin dislanmishi$s sorunlaryla bogusuyordu. 1820, 1831 ve 1848'deki devrim
girisimleri basarisizhikla sonuclanmusti. Sonunda ulusal birlik (Risorgimento), 1859-1870
yillar1 arasinda, yukaridan ve asagidan hareketlerin celiskili bir birlesimiyle saglandu.
Kuzeyde Piyemonte Kralligi'min liberal basbakam Cavour, Fransa ile ittifak kurarak
Avusturyalilar1 yend: ve kuzey italya'}n birlestirdi. Giineyde ise devrimei lider Garibaldi'nin
"Kirmizi Gomlekliler's ile tetiklenen koéylii ayaklanmasi, Bourbon hanedamni devirerek
giineyi kuzeye katt1,

Ancak ortada bir toplumsal devrim yoktu. Garibaldi ve kuzeyli burjuvazi, topraksiz giineyli
kéyliilerin devrimei bir toprak reformu (topraklarin isgal edilmesi) taleplerini bastirmak icin
eski toprak agalariyla anlasti. Toprak agalari, kendi miilklerini korumak icin sonradan
Mafya'ya doniisecek olan 6zel silahli ordular kurdular. Risorgimento, giineyli kdyliileri
sefalete terk eden, yalnizca kuzeydeki sanayicilerin (Milano, Torino, Cenova iicgen) isine
yarayan muhafazakir bir ulusal birlik getirdi. Fakir giineyden kuzeyin fabrikalarina akan
ucuz 1sgiici, gelecekreki devasa sinif catismalarimin tohumlarin atiyordu.



ftzlyan Marksist teorisyen Antomo Gramscy, Risorgumentoyu bir "Pasif
Devrim" olarak tanimlar. Yani burmjuvazinn, kitlelerin demokratik ve
ekonomik taleplerini’ dislayarak, eski’ feodal elitlerle uzlasarak deviet
tkadarmy - yukandan  ele  gecirmesidir. Bu - durum, ft'a]y.z i "Giiney
Sorunu'nu (kuzeyn gelisip giineymn bir ic sémiirge olarak kalmasi) yaratmus
ve iilkenin carpik kapitalist gelisiminin temels olmustur.

Amerikan ig Savast

ABD'de 1861-1865 yillar1 arasinda yasanan 19 Savas, ashnda farkh ihtiyaclari ve zit talepler:
olan 1ki ekonomik sistemin (ve iki y6netici sinifin) birbirtyle uyusmazhgindan dogan tkinc
bir burjuva devrimiydi. Kuzey, hizla biiyiiyen sanayi kapitalizmine, serbest emege (iicretli
iscilige) ve yiksek giimriik tarifelerine dayal bir model istiyordu. Giiney ise, ekonomisi kéle
emegine dayanan, pamuk thracatina bagiml olan ve serbest ticareti savunan aristokratik bir
plantasyon sistemiydi. Yeni Bat1 eyaletleriin kélect mi yoksa 6zgiir mii olacag sorusu,

gerilimi patlama noktasina getirdr.

“Styah" (kélelik karsitr) bir Cumhuriyetci olan Abraham Lincoln baskan secildiginde, Giiney
eyaletleri ayrilik ilan ecti. Lincoln baslarda savasi sadece Birligi korumak icin yiiriitse de,
askeri cikmaz ve Kuzey'deki savas yorgunlugu onu daha radikal adimlar atmaya zorladu.
1862'deki OZgﬁrlﬁk Bildirgesi (Emancipation Proclamation), savasi ahlaki bir kélelik karsiti
devrime déniistiirdii. Orduda 200.000' yakin siyahin (cogu eski kéle) silah altina alinmasi ve
General Sherman'in Giiney'in plantasyonlarim yakip yikan topyekin savast, eski diizeni
yiktr. Ancak savas sonrasindaki "Yeniden in§a" déneminin ardindan Kuzeyli kapitalistler
Giiney ile uzlasty; Birlik ordusu geri ¢cekildi ve siyahlar Ku Klux Klan terérii ile Jim Crow
yasalari (irk ayrimciligr) altinda yeniden esarete yakin bir sefalete mahkdim edildiler.

Siyah tarihed W.E.B. Du Bois "Kara Yemuden Insa" (Black Reconstruction)
adli eserinde, kéleligm kaldirimasii sadece Lincoln'tin bir litfu veya
Kuzeyin askers zafers olarak gérmez. Yiiz binlerce kélenn plantasyonlardan
kacarak Kuzey ordusuna kanlmasi ve tiretmi’ durdurmasmi, tarthreki en
biiyiik "genel grev"” olarak tamumlar ve kélelern kendr ézgiirliiklerinin asil

devrimci 6znesi oldugunu kanilar.




Japonya'da Meiji Restorasyonu

Japonya, 19. yiizyihn ortalarna kadar Tokugawa sogunlugunun idaresinde, feodal beylerin
(daimyolar) ve samuraylarin hiikiim siirdiigii, dis diinyaya tamamen kapali bir iilkeyd:.
Ancak 1853'te ABD savas gemilerinin Japonya'y: ticarete agilmaya zorlamasi, rejimin derin
zayifligim ve Bat emperyalizmi karsisindaki acizligini ortaya cikards.

1868'de "Mei Restorasyonu” olarak bilinen siirecte, bazi biiyiik beyler ve samuraylar, kitle
destegi aramaksizin (iscilert ve kéyliileri dislayarak) sogunlugu devirdi ve imparatorun
giiciinii yeniden tesis etti. Ancak bu gerici gériiniimiin altinda radikal bir "yukaridan burjuva
devrimi" yatiyordu. Japon elitlers, sémiirge olmamak icin acilen modernlesmeler: gerekeigini
anlamuglards. Eski feodal ayricaliklar silindi, merkezi bir biirokrast, zorunlu askerlige dayali
modern bir ordu ve devlet destekli devasa sanayiler kuruldu. Modernlesmenin tiim ekonomik
faturasi, agir vergiler ve diisiik iicretlerle kdyliilerin ve yent isct sifimin sirtina yiiklendi.
Japonya kisa siirede o kadar giiclendi ki, 1894'te Cin'1, 1904'te ise biiyiik bir emperyal giic olan

Rusya'y1 yenerek kendisi de yayilmaci ve acimasiz bir sémiirge imparatorluguna déniistii.

Sosyolog Barrington Moore, Japonyamn bu gelisimini’ kapitalizme giden
"Muhafazakir Fasist Yol" olarak adlandinr. Burjuva devriminmn asagidan
(demokratik halk kitlelerr tarafindan) degil de repeden (toprak sahibr elitler
ve mulitanistler eliyle) yapimasi, toplumda demokratik  kurumlarn
gelismesini engellemus ve Japonya'nin 1930 larda dogrudan ororter, fasist ve

asirr mulitarise bir imparatorluga déniismesinin yapisal zemunins hazirlamusar.

Almanya'mn Birlesmesi

Almanya, 1848 devrimlerinin basarisizlis sonrasinda dagmnik devletler (39 devlet) halinde
kalmust. ilerleyen yillarda sanayi devrimi &zellikle Renanya bélgesinde hizlanmus, ekonomik
birlesme ihtiyact yakict hale gelmisti. Liberal burjuvazinin bu birlesmeyi asagidan
demokratik yollarla saglayamayacag anlasildiginda, gorev bolgenin en biiyiik asker: giicii
olan Prusya'nin Junker (toprak sahib: soylu) siufina ve onun Basbakam Otto von Bismarck'a
diistii.

Bismarck, Almanya'y: meclis konusmalariyla degil, "kan ve demir" politikastyla (tepeden
inme savaslarla) birlestirmeyi secti. Danimarka, Avusturya ve son olarak 1870'te Fransa'ya
karsi kazamlan askeri zaferlerle 1871'de Alman 1mparatorlugu Versailles Sarayi'nda ilan
edildi. Askeri-siyasi zaferi, muazzam bir sanayi biiyiimesi izledi. Devletin silah thaleleri
(Krupp fabrikalar: gibi devasa sirketler) ve korumaci giimriik tarifeleriyle desteklenen Alman
kapitalizmi, yiizyihn basinda kémiir, demir ve celik iiretiminde 1ng1'ltere'y1' geride birakarak
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Avrupa'nin en biiyiik siiper giicii haline geldi. Almanya'nin bu hizh yiikselisi ve yeni pazarlar
aramasi, koklii Britanya emperyalizmiyle dogrudan bir catisma rotasina girilmesine, yani I.
Diinya Savasi'min maddi zeminine isaret ediyordu.

Alman tarth yazimindak:s dnlii "Sonderweo” (Ozel Yol) tezine gore,
V- g g
Almanya mn modernlesme sﬁrea'[th]tere veya Fransa dan sapmustr. Giiclii
bir ekonomik sanayilesmenmn zayif ve otoriter bir siyasi kiiltiirle (Junker
yLES VL y
hegemonyasiyla) birlesmess, burjuvazinin deviete boyun egmesine neden
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olmus, bu da Almanya'min mhayetinde Nazizm gibr asir yikict bir yola
girmesinin tarthsel kosullarini yaratmistir.

Paris Komiinii

Fransa-Prusya Savasi'mn tek sonucu Almanya'nin birlesmesi degildi. Fransa'da imparator
III. Napolyon'un esir diismestyle rejim ¢okeii. Baskent Paris, Prusya ordulari tarafindan
kusauldiginda sehri savunma gorevi, iscillerden ve zanaatkirlardan olusan “Milli
Mubhafizlar"a diistii. Burjuva cumhuriyetciler (Thiers hiikiimeti) sehri Prusyalilara teslim
edip, iscilerin elindeki toplar1 almak isteyince, 18 Mart 1871'de Paris halki ayaklandi ve
hiikiimetr sehirden kovdu.

Ardindan kurulan Paris Komiinii, tarthteki ilk isci devletiydi. Eski baskici devlet aygiti
(siirekli ordu ve biirokrasi) lagvedilds, yerine silahlanmus halk milisleri ve dogrudan demokrasi
organlar1 gecirildi. Komiin temsilcileri genel oyla seciliyor, isteruldiginde geri cagrilabiliyor
ve sadece vasifli bir iscinin ortalama iicreti kadar maas aliyordu. Kararlar ve uygulamalar aym
organ (yasama ve yiiriitme birlesimi) tarafindan yiiriitiiliiyordu. Ancak Komiin liderlerr,
devrimi Paris'in disina yaymak (saldirtya gecmek) yerine, Versailles'da toparlanan karsi-
devrimei hiikiimetin toparlanmasina izin vererek &liimciil bir hata yaptilar. Fransiz ordusu
Mayis ayinda Paris'e girerek "Kanli Hafta" boyunca 20-30 bin isciyi katletti, binlercesini
siirgiine génderdi. Komiin kanla bogulsa da, isci siufinin kapitalizme kars: kendr alternacif
devletini (sosyalizmi) nasil kurabilecegini tiim diinyaya gostermis oldu.

Paris Komiinti, Marksistler ile Anarsistler (Bakunin) arasinda biiyiik bir tartisma
konusudur. Anargistler, Komiin'ti devietsiz, merkeziyetsiz ve otorite karsitr bir
komiinal érgiitlenmenin zaferr olarak yiiceltrler. Marksistler ise (Lenun ve Trocki’
dihil), Komiin'tin yenidgrsini tam da yeterince merkezi ve otoriter bir 15¢1 devletr
aygitt kuramamasma, ornegm Merkez Bankasina el koymamasmna ve karsi-
devrimi' ezmekte "asir1 merhametl” davranmasina baglariar.




Uzun Bunalim (1873-1896)

“Sermaye Cag1" olarak bilinen biiyiik patlama dénemi, Mayis 1873'te Viyana Borsasi'nin,
ardindan da ABD'de Jay Cooke & Company bankasimn cokiisiiyle bir anda sona erdi ve
kapitalist diinya Uzun Durgunluk/ Bunalim dénemine girdi. Krizin temel nedeni, serbest
piyasa kapitalizminin klasik asir1 iiretim ve eksik tiiketim tkilemiydi. 1§g:1'lerin ticretlerinin
diisik tutulmasi, iiretilen devasa muktardaki sanayi mallarim satin alacak yeterli talebin
olmamasi anlammna geliyordu. Bu durum, kir oranlarimin hizla diismesine, fiyatlarda sert
deflasyonist egilimlere ve kitlesel issizlige (ABD'de her yed: kisiden buri issiz kalmusti) yol

agtl.

Burjuvazinin bu ilk biiyiik bunalima tepkisi sistemi déniistiirmek oldu. Kiiciik firmalarin
yerini dev tekeller, trostler ve karteller aldi. Banka sermayesi ile sanayi sermayesi ic ice gecerek
“finans kapitali"ni yarate. iflaslardan ve daralan pazarlardan kurtulmak isteyen kapitalistler,
“serbest ticaret’" terk ederek kendi ulusal pazarlarmi yiiksek giimrik duvarlariyla
(korumacilik) korumaya basladilar. Pazar doygunluguna karsi nihai ¢6ziim ise emperyalizm
oldu: "Afrika Kapismasi" ve diger kitalarin biiyiik devletler tarafindan zorla
sémiirgelestirilmest. Bu hamle, ulus devletler arasindaki askeri rekabeti ve silah harcamalarim
korkun¢ boyutlara tasiyarak, sistemi Birinci Diinya Savasimin sanayilesmus kiymmina

hazirlayan emperyalist kapitalizm asamasini baslattr,

. "

Immanuel Wallerstemn'n "Diinya Sistemlers’ Teorisi”, bu dénemi’ kapitalist
merkez iilkelerin kend krizlermni (kir oranlarimn diisme egilimin) asmak icin
Uctincti Diinya i (cevreyr) agresif bir sekilde kiiresel sisteme ucuz hammadde
tedarikcist ve zorunlu pazar olarak entegre etmesr olarak aciklar. Yani Uzun
Bunalm, Afrika ve Asyamin bagimsizlklarmn tamamen yok edierek
merkezin "kurtarilmast” icin feda edildigi makro-ekonomik bir yeniden

yapilanma dénemudir.

11. Boliim: Emperyalizm ve Savas (1873-1918)

1800-1875 yillari arasinda tiiccar kapitalizmu, yerini sanayi kapitalizmine birakti. Kapitalistler
ile ulus devletler arasindaki rekabet, ekonomileri, toplumsal yapilar1 ve siyasi sistemleri
déniistiirerek giderek hizlanan bir biiyiime ve kiiresellesme siirecine giic verdi. Ancak
kapitalist gelisme plansiz ve celiskiliyds; sistem genisledikee krizlerinin Slcegi ve etkisi de
biiyiidii. Insan emeginin bir iriinii olmasma ragmen kiiresel kapitalist piyasa, insan
kontroliinden cikmus ve tiim beseri faaliyetlere egemen olan canavarca bir mekanizmaya
déniismiistii. Rekabetci sermaye birkiminin mantidy, siyasetcilere, bankacilara ve



sanayicilere kendini bir demir yasa olarak dayatiyordu. Sistem kend: kendini diizenlemekten
acizdi; bu nedenle her biiyiik kriz kendini sermayenin mant@: ile msanligm ihtiyaclar
arasinda, emperyalist savas ile uluslararas: dayamsma arasinda keskin bir secime déniistiirdii.
Bu béliimde, son derece marazi bir sistemin 1875-1908 arasinda nasil emperyalizme,
silahlanma yarisina ve diinya savagina yol actigim ve kitle hareketlerinin bu gidisata nasil
devrimci bir alternatif sundugunu inceleyecegiz.

Klasik Marksist tarth yazimmm bu dénemi tamamen sermayenin kor ve kriz
tireten mekanik mantgina baglamasi, modern kurumsal ikeisar ve siyaset
bilimi tarafindan zaman zaman asiri yapisalc: bulunur. Modern goriisler, bu
kiiresellesme evresinun aymu zamanda detisim, hukuk ve uluslararas: diplomasi
alanlarmnda  benzeri' gérilmemus isbirlign aglar (6rn.  posta  birliklers,
uluslararasi tahkim kurumlary) yarartgin, dolayisiyla dénemin sadece kriz ve
savastan ibarer olmadigm vurgular

Afrika Kapismasi

Eyliil 1898'de, Afrika'min bagimsizligim koruyan nadir devletlerinden birt olan Sudan,
Omdurman'da 20.000 kisilik Britanya ordusunun 50.000 kisilik Sudan ordusunu acimasizca
ezmesiyle diistii. Sudan, 19. yiizyilda Tiirk, Misir ve ingﬂiz emperyalizminin baskistyla tek
bir devlet yapisi altinda toplanmus, bu baski 1880'lerde Islami ve otoriter bir bagimsizhik
direnusi olan Mehdi isyamni dogurmustu. Ancak Britanya'min Sudan't yeniden fethetme
arzusu, 1876-1914 yillari arasinda tiim Afrika kitasiun Avrupali giicler tarafindan
sémiirgelere  boliindiigii  "Afrika Kapismasi'mn  yalmizea bir  parcasiydi.  Sanayi
kapitalizminin hammadde, mamul mallar1 icin pazar ve sermaye thrac araysi, 1873
cokiintiisiiniin siddetlendirdigi rekabetle birlesince Afrika kitasi biiyiik giiclerin satrang
tahtasina doniistii. Bu kapismamn Afrikalilara faturast son derece agir oldu; Almanlarin
Namibya coliine siirdiigii on binlerce Herero'nun yok olmasi ve Belcika Kongosu'nda
niifusun neredeyse yarisinin (milyonlarca insamn) kéle iscilik, savas ve aclik yiiziinden lmesi

gibi biiyiik soykirimlar yasandu.

Afrika'un fechin tamamen "sermaye thraci” ve "ekonomik zorunluluk”
kaynakli oldugu tezi, modern liberal iktisar tartheierr (6rnegin Gallagher ve
Robinson tezi) tarafindan elesariir. Bu tarthcier, Afrika’nin paylasimasimn
ekonomik kirliliktan ziyade, jeopolitik presty, stratejik giivenlik (6rn. Stiveys
Kanalimn ve Himndistan yolunun korunmasi) ve kitadaki' yerel krizlere

Avrupa'min verdig reakef askers yamutiarla sekillendigini savunuriar.




Cin'e Tecaviiz Edilmesi

Aym dénemde Avrupa emperyalizmi, ice kapali ve muhafazakir Cin'i de zorla diinya
pazarma acti. Britanya Dogu Hindistan Sirketi, Hindistan'da yetistirdigi afyonu Cin'e
satarak biiyiik kirlar elde ediyor, Cin imparatorluk hiikiimet: bu ticareti durdurmaya
kalkisuginda 1se Britanya savas baslatiyordu. 1839-42 ve 1856-60 Afyon Savaslari'nda
Britanya (ve sonrasinda Fransa, Rusya, ABD) Cin limanlarim 1sgal etti, agir tazminatlar
dayatti ve iilkey1 uyusturucu ticaretine act. Yabancilara tamnan imtiyazlar ve cékmekete olan
Mancu Hanedani'in acizlig, 20 ia 30 milyon msanin &ldiigi devasa Taiping
Ayaklanmasi'ni (1850-64) ve Boksér Ayaklanmasi'm (1899-1901) tetikledi. Ancak Afrika'dan
farkli olarak Cin, devasa niifusu, koklii dili ve homojen kiiltiirii nedeniyle tek bir giic
tarafindan tamamen fethedilip parcalanamadi. Bati emperyalizminin bu tecaviizii, Cin'in
kendi bagimsiz gelisimini bastirdi ve iilkey1 20. yiizyil ortalarina kadar siirecek uzun bir

devrimci krizler ile i¢ savaslar déngiisiine soktu.

Bu dénem modern Cin tarith yaziminda "Asagilanma Yiizyi” (Century of
Humiliation) olarak  adlandiilir.  Postkolonyal arastrmacilar, Taping
Ayaklanmasi gibr’ hareketleri sadece kéylii yoksulluguna verdmis bir tepks
olarak degil, Bat teoloyisinin (Hiristiyanlik) Cin mustisizmiyle melezlestigr
oldukca dzgiin, erken bir anti-emperyalist uyanis olarak degerlendirirler.
Ayrica afyon tcarety, Batiun serbest ticarer séylemmm ardindaki’ devier
desteklr narko-kapitalizmimn tarthteki en biiyiik 6rnegi olarak elesturiir.

Emperyalizm Nedir¢

Lenin'in 1916'da kaleme aldigy Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamast adli eseri,
kapitalizmin bu yeni evresini analiz ediyordu. Marx'in déneminde sisteme kiiciik ve orta
lcekll firmalarin rekabeti hidkimken, kapitalizm 20. yiizyiin baslarinda iiretimin ve
sermayenin devasa bir sekilde yogunlasip merkezilestigi, rekabetin tekele déniistiigii yen: bir
yapiya biiriinmiistii. Lenin emperyalizmi bes 6zellikle tanumlad: Uretim ve sermayenin
tekeller yaratacak kadar yogunlasmasi; banka ve sanayi sermayesinin birleserek "finans
kapital"i olusturmasy; sermaye thracimn meta thraciun dniine gecmesy; diinyay: paylasan
uluslararasi tekelcr birliklerin olusmasy; ve diinyanmn en biiyiik kapitalist giicler arasinda
toprak paylasimimn tamamlanmasi. Sanayi, bankalar ve devletin i¢ ice gectigi bu tekelci
asamada, Almanya ve ABD gibi iilkeler ekonomik olarak Britanya'yr geride biraken
Genisleyen sermaye bloklarmin yeni pazar ve hammadde araysslar;, diinyanin zaten
paylasilmis olmast nedeniyle ulus devletler arasinda siddetli bir jeopolitik rekabete ve sonucta

I. Diinya Savasi'mi doguracak askeri catismalara yol acti.



Lenn'n emperyalizm teorssy, Karl Kautsky gibr’ diger cagdas sosyalistlerin
"Ultra-Emperyalizm”  reziyle zitlasir.  Kautsky, kapitalist  devletlerin
savasmak yerme diinyayr bariscl bir sekidde sémiirmek icin dev bir
uluslararasi kartel kurabdeceklerini savunmustu. Modern  kiiresellesme
kuramcilars, cokuluslu sirketlerin giiniimiizdeks 5sbirligr aglarinin Kauesky yr
kismen haklr cikardiging ayrica sermaye thracumun 19. yiizyil sonunda
somiirgelerden ziyade (ABD ve Aranun gibi) diger bagumsiz kapitalist
iilkelere akeigim géstererek Lenn in ekonomik zorunluluk rezini elestirirler.

1905 Devrimi: Rusya'nin Biiylik Genel Provast

9 Ocak 1905'te St. Petersburg'da Car'a dilek¢e sunmak icin barisail bir yiiriiyiis diizenleyen
kalabahiga askerlerin ates acmasiyla ("Kanh Pazar") Rus Devrimi patlak verdi. Bu olay,
devasa kitle grevlerini, asker isyanlarim ve kéylii ayaklanmalarini tetikledi. Tarthte ilk kez
iscilerin dogrudan demokrasisini temsil eden "Sovyetler" (isci delegeleri konseyler:) kuruldu.
Hareket, Carlik devletinin kara gémleklileri ve askerler: tarafindan ezilse de, St. Petersburg
Sovyeti'nun fuli lideri Leon Trocki bu siirecten "siirekli devrim" teorisini gelistirdi. Trocki'ye
gore Rus burjuvazisi, Carlik devleti ve yabanci sermayeye bagimli, zayif ve korkak bir sinufty;
bu yiizden devrime ancak yogunlasmus bir sanayi proletaryasi (kdyliilerin destegiyle) dnciiliik
edebilirdi. i§giler iktidar aldiklarinda burjuva demokrasisiyle yetinmeyecek, derhal sosyalist
tedbirlere gececeklerdi. 1905 yili, isci siufina essiz bir deneyim kazandirarak 1917 Ekim
Devrimi'nin basarih olmasini saglayacak "biiyiik bir genel prova" islevi gérdii.

Ortodoks Marksist anlati 19057 bilincly' bir "genel prova” olarak nitelerken,
Orlando Figes gibi modern Rusya tarthcilers bu ayaklanmanin son derece
orgiitsiiz, spontane ve farkll gruplarm (liberallermn, koylilerin, iscilerin ve
azinliklarin) tamamen birbirinden kopuk hedeflerle hareket errigr kaotik bir
kriz oldugunu vurgular. [;s‘,a]er sosyalizm talep ederken, kéyliilern biiyiik
kismu hili "Car Baba" mutine maniyorduy; devrimun basarisizliiginm remel
nedeni bu derin siufsal ve kiiltiirel ucurumiardh,




Osmanl imparatorlugu ve 1908 “J6n Tiirk” Devrimi

1905 Rus Devrimi, iran, Cin, Meksika ve Osmanli 1mparatorlugu'na yayilan bir kiiresel
devrim dalgasinin fitlini atesledi. "Avrupa'mn Hasta Adamu" olarak amlan Osmanh
imparatorlugu'nun ekonomusi yabancr bankaalarin kontroliindeydi ve topraklar: siirekli
parcalaniyordu. Sultan II. Abdiilhamit'in istibdat rejimine kargi, Balkanlar'da diisiik riitbeli
subaylarin kurdugu Ittihat ve Terakki Firkast (ITF) 1908'de "J6n Tiirk" devrimini baslatti.
Devrim, anayasanin yeniden ilan edilmesini sagladi ve 1gog'daki gerici karsi-devrim
girisimini bastirarak Sultan: tahttan indirdi. Ancak Osmanli'da gelismis bir sanay1, giiclii bir
burjuvazi veya devrime &nciilitk edecek mulitan bir isct siufi yoktu; bu yiizden devrimin
liderligini devlet hizmetlisi orta siuf ve ordu subaylari iistlend:. Fransiz (asagidan) ve Prusya
(yukaridan) devrim modellerinin  bir karisimi olan bu ayrikst "burjuva" devrimi,
imparatorlugun sorunlarini ¢ézemedi. Balkan Savaslar ve toprak kayiplari iTF'yl' otoriter
bir diktatérliige itti; rejim, pan-Tiirkist bir milliyetcilige sarilarak ve Alman emperyalizmine

yaslanarak iilkey1 I. Diinya Savasi'in yikimina siiriikledi.

Stikrii Haniogly ve Feroz Ahmad gibi modern dénem tarthcilers, 19081
klasik  bir "burjuva  devrimi” sablonuna oturtmamn hatall oldugunu
savunurlar. Ittthat ve Terakki'nin temel amact demokratik haklar getrmek
veya kapitalisc bir suuf yaratmak degil; parcalanmakta olan devier
kurtarmake (Deviet-1 Alyyyeyr’ yasarma 1deolojisy). Bu nedenle Jon Tiirk
harekety, sivil bir devrimden ziyade, pozitivist ve sosyal-Darwinist fikirlere
manan asker-sivil aydinlarin devlets yukaridan modernlestirme proyesi olarak

degerlendiiilr.

1914: Barbarliga Gecis

28 Haziran 1914'te Avusturya Arsidiikii Franz Ferdinand'n Saraybosna'da bir Sirp
mulliyetcisi tarafindan ldiiriilmesi, on milyonlarca insamin canma mal olacak I. Diinya
Savasi'min sadece gériiniirdeki kivileimiyd. Savasin asil nedeni, emperyalist kapitalizmin
yarattft yapisal rekabecti. Almanya'min devasa sanayi biiyiimesi yeni pazarlara ve
hammaddelere thtiyac duyuyordu ancak diinya zaten Britanya ve Fransa tarafindan
paylasimusti. Avusturya-Macaristan, mulliyetci dagilmay 6nlemek icin Sirbistan't ezmek
isterken, Rusya miittefiki Sirbistan't korumak ve icerideki devrimei ruh halini bastirmak icin
seferberlik ilan etti, Tki cephede savasma korkusuyla yasayan Almanya, "Schlieffen Plani"n
devreye sokarak Fransa'ya saldirdi Britanya ise Avrupa kitasinda tek bir giiciin
(Almanya'min) hegemonya kurarak kendi kiiresel deniz imparatorlugunu tehdit etmesini



engellemek icin savasa girdi. Kapitalizmin kir arayig, finans kapitalin ve ulus devletlerin
eliyle tarthin en biiyiik, sanayilesmus kitle katliamna doniistii.

Savasmn "emperyalist kapitalizmin kacinilmaz ve yapisal bir sonucu” oldugu
yéniindeki Ortodoks Marksist tez, Christopher Clark in Uyurgezerler (The
Sleepwalkers) gibi’ diplomatik tarth calismalarinda biiyiik Slciide reddedilir.
Modern tarthcler, savasin ekonomik bir zorunluluktan ziyade, Sup
mulliyetciliginn pervasizligy, Avusturya'nm orantisiz tepkisi ve Rusya ie
Fransa’mmn diplomatik biéflerinin kontrolden cikmasiyla olusan bir "hatalar
komedyasi” oldugunu savunur. Liderler biincli bir diinya pazar savasi

Planlamakean cok, bir uyurgezer gibr adim adim felakere siiriiklenmuglerdir.

Reform mu, Devrim mi¢

I. Diinya Savasi'mn patlak vermesi, uluslararas: isci siufi hareketi ve ikinci Enternasyonal
acisindan tam bir ¢okiis oldu. 4 Agustos 1914'te Avrupa'min en biiyiik sosyalist partist olan
Alman Sosyal Demokrat Partisi (SPD), mecliste savas kredilere onay vererek uluslararast
dayanismay: terk etti ve Alman emperyalizminin su¢ ortag: oldu. Neden bdyle bir thanet
yasandiy SPD devasa sendikalara, milyonlarca iiyeye ve biiyiik bir parti biirokrasisine
sahipti. Ancak kapitalizmin 18;0'lerden beri siiren uzun patlama déneminde, parti liderler: ve
sendika biirokratlar: sisteme entegre olmus, devrim hedefinden vazgecerek sadece kademeli
iyilestirmelere (reformizme) odaklanmuslardi. Kendi kurumlarini, bimalarim ve fonlari
devletin gazabindan koruma icgiidiisii, onlart devrimei ilkelerden vazgecirdi ve "mulli
cikarlar", siif cikarlarmin 6niine gecti. Rosa Luxemburg'un yillar 6nce Sosyal Reform mu,
Devrim nu? adli eserinde uyardig: gibi, kapitalizmi reformlarla iyilestirecegine inananlar, en
kritik kriz aninda burjuvazinin devletine ve onun savas makinesine teslim olmaktan
kurtulamadilar,

SPD'nn savagsi destekleme karart Marksistler tarafindan sadece biirokratik
bir thaner olarak gériilse de, modern siyasi tarthgiler bu durumun Alman sscr
suufi icmdeks’ "Rus otokrasisi korkusuyla” da dogrudan baglanul oldugunu
belirir. Dénenun Alman iscilers, Avrupa'nin en baskict ve gerict devleti olan
Carlk  Rusyasinm, Almanyayr isgal edip Alman sendikalarmn ve
demokratik kazanumlarini yok edecegr yéniinde gercek ve derm bir korku
tagtyorlardy; savasi emperyalise bir feth degil, despotizme karsi mesru bir

ulusal savunma olarak algilamuslardl.




L. Dtinya Savas

Baslangicta liderlerin cogu savasin hizla, birkac ay icinde bitecegini umuyordu. Ancak
sanayilesmis kapitalizmin iirectigi devasa ates giicii (toplar, makineli tiifekler), savasi yillarca
siirecek kanli bir siper savasi ¢kmazma soktu. Verdun, Somme ve Passchendaele
muharebelerinde, sadece birkac kilometre ilerleyebilmek icin mulyonlarca insan camurun,
dikenli tellerin ve gaz bulutlarimn icinde katledilds. Insan emeginin yarattigi muazzam sanayi
kapasitesi, insanlif1 yok etmek icin kullamlan 6liim fabrikalarina déniistiiriilmiistii. Savas,
Avrupa toplumlarimi paramparca etts; iicretler diistii, enflasyon tirmands, kadmlar silah
sanayisinde somiiriildii ve achk yiiz binlerce sivilin carum aldi. Yénetici siuflar, savast
siirdiirebilmek icin mulliyetciligi ve rkeih@i sonuna kadar kériiklediler. Ancak savasin
getirdigi bu akil almaz kiyim ve sefalet, en sonunda askerlerin ve iscilerin sabrini tasirds.
Fransiz ordusundaki isyanlar, Alman donanmasindaki ayaklanmalar ve nihayetinde 1917
Rus ile 1918 Alman devrimleri, emperyalist katliama asagidan kitle eylemleriyle vurulan

devrimect bir son oldu.

Marksist tarthcidigin I Diinya Savasimi "emperyalist generallermn iscilerr
bilerek ¢&liime gonderdigr’ anlamsiz bir mezbaha" olarak tanumlamasina
karsm, modern askeri tarthcler (Srnegin Gary Sheflield) bu popiiler
"Aslanfara Iiderlik eden esekler” (Lions led by donkeys) efsanesmi
reddederler. Tarithcilere gore generaller sale zalim veya apral degillerdl;
aksmne, savunma teknolojderinin (makmell tiifek) taarruz teknolojilerint’
(heniiz emekleme asamasimnda olan tank ve telsiz iletisimy) tamamen astgy,
tarthte esi benzerr goriilmerus taktiksel bir cikmazla karsi karsiyyaydilar.
Savasin siperlerde kitlenmesi generallerm kétii niyetinden ziyade, dénemin
teknolojik dengesizliginin askerf bir sonucuydu.,

12, Béltim: Devrimci Dalga (1917-1928)

I. Diinya Savagi, rakip ulusal-kapitalist bloklar arasinda kiiresel kaynaklarin ve giiciin
yeniden béliisilmes: amaciyla cereyan eden emperyalist bir savasti Insanlarin biiyiik
cogunlugu bu savastan hicbir kazana olmayan, aksine kiyimun ve yikimin ortasinda
kaybedecek cok seyi olan kurbanlardi. Baslangictaki mulliyetct ve yurtsever coskuya, emek
hareketi liderlerinin sovenizme teslim olmasina ragmen, savasin getirdigi acilar ve savas
karsit azinligin cabalariyla kitle hareketi yavas yavas yeniden canlanmaya basladi. Bu
uyanus, giderek giiclenerek tarthin gordiigii en biiyiik 1sci siufi devrimi dalgasim dogurdu;
énce Dogu, ardindan Bati Cephesi'nde catismalari durdurdu ve Avrupa kapitalizminin



varligimi dogrudan tehdit etti. Rus Devrimi ile baslayip Alman Devrimi'nin yenilgisiyle sona
eren 1917-23 olaylari, devrimei hareketin nasil olustugunu, hangi bicimleri aldigini ve neden
basarisiz oldugunu anlamak acisindan essiz bir tarihsel deneyim sunar.

1917-1923 arast dénem, modern styaset sosyolojisinde "Avrupa [;c Savast”
veya "Biiyiik Kirilma " olarak da adlandirilir. Geleneksel diplomasi tarthcilers
I Diinya Savasimmn sonunu devietler arasi antlasmalara (Versay vb.)
baglarken, "asagidan tarth"” ekolii bu antlasmalarin ashnda Avrupa yi sarmus
olan komiinist devrim dalgasi durdurmak icin yénencr siiflar arasinda
yapilmus bir "sinuif i1 ateskes” (kordon saniter) oldugunu vurgular.

1917: Subat Devrimi

Savagin baslamasiyla birlikte Avrupa'da yurtseverlik hezeyan: sokaklara hikim olmus,
grevler bitmis ve isci suufi enternasyonalizmi ¢cokmiistii. Ancak savasin kisa siirecegi yarulgist
cabuk dagild; sanayilesmis kiyim, cephede milyonlarin 6liimiine, cephe gerisinde ise acliga ve
enflasyona neden oldu. Ekonomik geriligi, zayif altyapisi ve kiicitk sanayisiyle Rusya, bu
emperyalist savasin en zayif halkasiydi. Cephedeki askerler mithimmatsizlik yiiziinden
kirihirken, Subat 1917'de Petrograd'da kadin dokuma isciler: "Kahrolsun zamlar! Kahrolsun
aclik! i§gﬂere ekmek!" sloganlariyla greve cikarak diger fabrikalari da eyleme kattilar. Hizla
biiyiiyen bu kendiliginden kitle grevi, bes giin boyunca Petrograd sokaklarmda devletin
silahli giicleriyle kars: karsiya geldi. Devrimuin kaderini belirleyen an, askerlerm (siddet
kullanmak yerine) subaylarina itaatsizlik edip iscilerin safina gecmesi oldu. Kislalardaki isyan
dalgasiyla Carhik ordusu dagildi ve Car tahttan cekilmek zorunda kaldy yiizyilhk

imparatorluk yalnizca bes giin siiren bir proleter devrimle yikilmusti.

Modern tarthgier, Subat Devruni'nin tamamen "kendiliginden ve hidersiz”
oldugu yoniindeki efsaneyr elestirirler. Devrimin merkezi bir parti tarafindan
yukanidan planfanmadigr dogru olsa da, tabanda yillardir Srgiitli olan
(bircogu Bolsevik olan) yerel fabrika militanlarmin eylemleri’ koordine
etmekte hayati’ bir rol oynadigr vurgulanir. Ayrica fermnist tarihciler,
devrimun Diinya Kadinlar Giiniinde kadin iscilermn radikal musiyatfiyle
(savasa ve acliga ssyamiyla) baslamasiun, tarihreki en muazzam "kadin
eylemliligr” Srneklerinden birr oldugunun altin cizerler.




Ikili Tkeidar: Devrimin Mekanigi

Tarthteki en biiyiik proleter devrim gerceklesmis olmasina ragmen, iktidar iscilere degil,
burjuva-liberal siyasetcilerden olusan Gegici Hiikiimet'e gecmusti. Ote yandan isciler ve
askerler, kendi taban demokrasilerinin organlari olan "Sovyetler"i (konseyleri) kurmuslardu.
Mensevikler ve Sosyal Devrimciler (SD) bu burjuva hiikiimetine destek vertyor, Rusya'mn
ancak liberal bir demokrasi asamasindan gecebilecegini savunuyorlardi. Nisan ayinda
siirgiinden dénen Lenin, Bolsevik Parti'yi sert bir sekilde sola cekerek emperyalist savasin
bitirilmesini, Gegici Hiikiimet'in devrilmesini ve "Tiim ikeidarin Sovyetlere" gecmesini
savundu. Lenin'in Devler ve Devrim brosiiriinde vurguladigy iizere, kapitalist devlet yansiz
bir kurum degil, sémiiriicii siufin ayginydi. Canisan siuflarin uzlagmasi imkansizdy; bu
yiizden burjuva devleti parcalanmali ve yerine iscilerin demokratik meclislerine (sovyetlere)
ve silahli halk milislerine dayanan yeni bir isci devleti (proletarya dikeacérliigii) kurulmaliyds.

Ikili' tkeidar dénemi’ (Dvoyeviastiye), modern siyaset biliminde devrin
teorilerin  temel  tasidir.  Alexander Rabmowitch gibr  tartheier,
Bolseviklerm 1917 deki basarisinm sadece Lenmn’m kat: ideolojisinden degil,
partiun sasirtict derecede esnek, demokratik ve tabandaki radikal popiilist
taleplere (roprak ssgallers, fabrika denetimi) hizla uyum saglayabilen dinamik
yapismdan kaynaklandigini ortaya koymuslardir.

Subat'tan Ekim'e: Devrimin Ritimleri

Sovyetler, 1917 boyunca toplumun isleyisinde artan bir rol oynadu. ikili ikeidar
siirdiiriilemezdi ve 1917 yihinda siuf miicadelest gelgitler yasarken Rus Devrimi bes énemli
krizden gecti. Bunlardan dérdii (Subat, Nisan Giinlers, Agustos'taki Kornilov Darbesi ve
Ekim Ayaklanmasi) devrimi ileri tagirken, Temmuz Giinleri (zamansiz bir ayaklanma ve
ardindan gelen baski) kismi bir gerilemeydi. Nisan ayinda kitleler disisler: bakanni istifaya
zorlarken, Agustos aymnda sagc General Kornilov'un askeri darbe girisimi Bolseviklerin
orgiitledig isci mulisleri (Kizil Muhafizlar) tarafindan piiskiirtiildii. Bu olay kitlelers hizla sola
kaydirdi ve Bolseviklere Petrograd ile Moskova sovyetlerinde cogunlugu kazandirdu.
Ekonomi ¢ékiiyor, kéyliiler topraklara el koyuyor ve ordu dagiliyordu. Ekim ayinda Lenin,
saklandig1 yerden Merkez Komite'ye "silahli ayaklanmay: geciktirmenin 8liimciil olacagm"
bildirdi. Devrim sanatinda zamanlama her seyds; kitlelerin umutlar: en iist noktadayken
devrimciler harekete gecmezse firsat heba olacak ve karsi-devrim galip geleceker.



Temmuz Giinleri've Kornilov Darbesi, ordunun ve saga giiclerin siyaserteki
roliinii inceleyen modern askerf tarthcilikte "karsi-devrimin erken dogumu”
olarak analiz edilir. Ordunun iist kademesinn (Kornilov vb,) zayif Gegicr
Hiikiimet e 1taar etmeyerek kendi basina diizent saglama cabasi, paradoksal
bir sekilde hiikiimeti tamamen siahsizlandirmuis ve Bolsevikler:” fiilen

devrimun tek koruyucusu (mesru giicti) haline getirmustir.

1917: Ekim Devrimi

Ekim Ayaklanmasi, saga tarihcilerm iddia ettiginin aksine Bolsevik bir "darbe” degil;
kitlelerin devasa bir anarsi icinde oldugu bir ortamda mulyonlarca isci, asker ve kéyliiniin
demokratik iradesmin ifadesiydi. 25 Ekim 1917'de Trocki komutasindaki silahli kitleler,
neredeyse hic kan dékiilmeden ve giinliik hayati sekteye ugratmadan baskentin kontroliinii
ele gecirdi; Kislik Saray'n diismesiyle Gecici Hiikiimet ortadan kalkt. Yent kurulan isci
devleti radikal kararlar aldi: Topraklar kéyliilere dagitilds, fabrikalarda iset denetimi kuruldu,
ezilen uluslara kendi kaderini tayin hakk: tamindi. Ancak zafer biiyiik tehlikeler altndaydi.
Sehirler acliktan kiriliyordu ve Alman emperyalizminin ilerleyis, Brest-Litovsk Anlasmast
ile Rusya'y1 devasa toprak tavizleri vermeye zorladi. Bolsevikler, kusatma altindaki bu tecrit
edilmis is¢t devletinin tek basina sosyalizmi kuramayacagini; tek umutlarinin devrimin

(6zellikle Almanya'da) Avrupa'ya sicramasi oldugunu biliyorlardu.

Soguk Savas donemi Batili tarth yazumi (6rn. Richard Pipes) EkimT "totaliter
bir azinhgm darbesi” olarak gérse de, Sheila Fitzpatrick gibi’ modern
revizyomst tartheiler, Ekin aylarinda kitlelerin savasa devam eden Gecicr
Hiikiimet'e olan manci tamamen yirdiging’ ve sovyer tkadarmny mesru
gordiiklermi” kanutlamuslardir. Ancak modern elestry, devrimin  hemen
ardindan kurulan Ceka (gizll polis) ve basmna getirilen sansiirle birlikte, cok
parali’ sovyer demokrasisiun hizla tek parti’ dikrarorliigiine doniistigii
yoniindedir.

1918: Savas Nasil Sona Erdi¢

Savagin sona ermesini saglayan sadece cephedeki askeri taktikler de@il, savasi siirdiiren
toplumlarin iceriden patlamastyds. 1917'de Fransiz ve 1talyan ordularinda on binlerce askerin
katldig1 devasa firar ve isyan dalgalar: bas gostermusti. 1918 sonbaharinda ittifak devletleri
(Osmanli, Bulgaristan, Avusturya-Macaristan) iceriden gelen isyanlar ve sovyetlerin



kurulmasiyla pes pese ¢coktii. Alman generalleri yenilgiyi kabul etse de donanmaya intthar
niteliginde bir son saldiri emri verildi, Buna karsilik 3 Kasim'da Kiel'deki Alman bahriyeliler
isyan ettrL 1syan hizla tiim Almanya'ya yayildy; 9 Kasim'da Berlin sokaklarinda yiiz binler
yiiriiyor, Karl Liebknecht "sosyalist cumhuriyet"i ilan ediyordu. Tarthin en kanli emperyalist
kiyimi, tabandan yiikselen bu isci ve asker devrimleriyle sona ermisti.

Marksist tarthailik I, Diinya Savasimn "devrimlerle” biteigini vurgularken,

ana akium askerf tarthciler (6rn. Hew Strachan) askeri dinamiklers éne cikarir.

Onlara gére Almanya min ve miittefiklerinin cékiistiniin asi nedeny, ABD nin

savasa girmesl, [th]I'Z ablukasinin yarartigr agir aclik ve 1918de Trlaf
devletlermun  tank destekli yeni' taarruz taktkleridir. Askeri yenigr
kesmnlestigi ve devler ororitest cokttigii icin devrimler patiak verebimusar.

Alman Devrimi

Almanya'da kurulan isci ve asker konseyleri, kendi dogrudan demokrasilerini kurmak yerine
tktidart SPD'li parlamenter hiikiimete (Friedrich Ebert'e) devretmeyi secti. Ebert,
"Bolsevizm ile miicadele etmek" icin Alman ordusu ve asir1 sagc1 paramiliter "OZgiir Birlikler"
(Freikorps) ile gizli bir ittifak yapti. Ocak 1919'da Berlin'de, Spartakiis Birligi'nin (yent
kurulan KPD) liderlik ettigi ancak zamansiz ve erken olan ayaklanma, Freikorps tarafindan
kanl: bir sekilde bastirild; Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht vahsice katledildi. Mart
1920'de Alman yénetici stnifinin bu kez SPD hiikiimetini devirmek icin tezgihladig sagc
"Kapp Darbesi", milyonlarca iscinin genel grevi ve silahli direnisi (Ruhr Kizil Ordusu) ile
pisskiirtiildii. Bu zafer iscileri sola cekse de, KPD'nin tereddiitler: yiiziinden proleter bir
ayaklanmaya déniisemedi. Zamanlamanin ¢cok énemli oldugu devrim firsati kacirildi ve
Alman Devrimi 1923'te kesin olarak yenildi.

Alman tarh yaziminda SPD'min eylemlers biiyiik tartisma konusudur.
Muhatazakir ve hiberal tarthcler, Eberr ve SPD yonetimimni’ "Almanya 'y
Rus apr’ bir i¢c savastan ve yikimdan kurtaran pragmatik deviet adamlart”
olarak savunur. Ancak modern tarthciler, SPD'nin sagci Fretkorps siddetine
mesrutyet kazandirarak, Weimar Cumhuriyet’'nin kends mezarini kazdigin

ve derrde Nazilerin cekirdegini’ olusturacak askeri yapilarin éniinii actigin

kabul ederler.




italya'mn ki Kizd Yilt”

Savagin yaratu@ kriz ve yoksulluk, 1talya'y1 da 1919-1920 yillarinda (Biennio Rosso / iki
Kizil Yil) devrimin esigine getirdi. 1920 yazinda metal iscilerinin lokavta karsi baslattig
devasa fabrika isgalleri tiim kuzey 1talya'y1 sarmus, 400.000 isci fabrikalar: silahli kalelere
déniistiirmiistii. Hiikiimet felc olmustu. Ancak reformist Sosyalist Parti ve sendika liderleri,
devrimu iler1 tagimak yerine hitkiimetle uzlasarak hareketi sonlandirdilar. Devrimei netlikten
yoksun bu liderlik yiiziinden firsat kacirildi. Solun bu yenilgisi, sanayicilerin ve y6netict
sinifin destekledigi Mussolini'nin Fagist Kara Gomlekliler'min isci hareketini siddetle ezip

1922'de ("Roma Yiiriiyiisii" ile) tktidari ele gecirmesine zemin hazirlads.

I talyan fasizmmmn  yiksels,  genellikle devrimc  solun  yetersiz
radikalizmme" degil, sivil buryuvazinin ve geleneksel elitferin (Kral, Kilise,
sanayiciler) demokrasiye thanetine baglamr. Ayrica Gramsci'ye gére I talyan
solunun en biiyiik hatasi, Kuzey deki sanayi'iscileriyle Giiney dekr ropraksiz,
Karolik kéyliiler arasinda bir ietifak kuramamasy; bu recrit edilmusligin fasise

demagoyiye alan acmasidr.

Dtinya Devrimi

Kapitalizm kiiresel bir sistem oldugu icin, ona kars: devrimin de ancak uluslararas: boyutta
basariya ulasabilecegi Marksizmin temel ilkesidir. 1919'da diinya devrimini koordine etmek
icin Komiinist Enternasyonal (Komintern) kuruldu. Rus Devrimi'nin kivileim: gercekeen de
bulasicr oldu. 1918-19'da Macaristan'da, Bavyera'da (Miinth) ve Viyana'da kisa miirlii
"Sovyet Cumhuriyetler" kuruldu. Britanya'da devasa grevler, ispanya'da "Ug Bolsevik Yil",
ABD ve Irlanda'daki sinif miicadeleleri sistemi temelinden sarst1. Ancak iset stnifimin diinya
genelinde Bolsevik tarzi kararli bir devrimei nderlikten yoksun olmasi, hareketlerin teker
teker yatistirilmasina veya Sosyal Demokratlarin thanetleri ve dis askeri miidahalelerle kanla
bastirlmasina yol act1.

Modern siyaset  biimy, Komuntern'n "Diinya Devrimi”  projesin
basarisizligint sadece reformustlermn thanetne baglamaz. Rusya'daki’ kan
"Bolsevik modelinin" (demokratik merkeziyercilik ve silahl ayaklanma), sivil
toplumun ve parlamenter kiiltirin cok daha koklii oldugu Bati Avrupaya
zorla kopyalanmaya calisimasinm, uluslararast sol icinde yrkict boliinmeler
yarartig ve hareketin giictinii zayiflareigy vurgulanr.




Birinci Cin Devrimi

Cin, 19. yiizyil boyunca Bat1 emperyalizmi tarafindan zorla disa acilmus ve savas agalarmin
kaotik yénetimine siiriiklenmisti. I. Diinya Savasi sonrasinda, 1919'daki 4 Mayis Hareketi
ile kitlesel eylemler baslad: ve 1921'de Cin Komiinist Partisi (CKP) kuruldu. Ancak 1924-27
arasinda Komuntern'in (Stalin'in) baskistyla CKP, mulliyetci Kuomintang (KMT) ile ittifak
kurdu ve devrimei misiyatifini KM T lideri Can Kaysek'e tabi kild. 1927'de Sangay'da isciler
genel grevle sehri ele gecirdiklerinde, CKP iscilere silahlarimi birakip milliyetci orduyu
“kurtarici” olarak karsilamalarini emretti. Sonug, Can Kaysek'in sehre girip 50.000'den fazla
komiinist ve isciyi vahsice katletmesi oldu; Birinci Cin Devrimi kanla boguldu. Milliyetci
burjuvaziye giivenmek isci siifimin intthar olmustu.

Cimn tarthalers (6rn. Maurice Meisner), 1927 Sangay Katlaminin sadece
gecict bir siyasi yenulgr olmadigini, Cin Komiinust Partisinin "sehurli ve 1scr
suuft” karaktermi’ kalic olarak yok ettigini vurgular. Kathamdan kurtulan
Mao Zedung ve arkadaslari kirsala kacarak partyr’ bir koylii-gerilla
ordusuna déniistiirmiislerdir; bu da 1949 sonrasmdaki rejimin karakrerini (isci
demokrasisi degil, yukaridan askers biirokratik idare) belirlermistir.

Somtirgecilik Kargit1 Ayaklanmalar

Emperyalizmin Ugﬁncﬁ Diinya'y1 sémiirmesi, gelencksel toplumlar: parcalarken (bilesik ve
esitsiz gelisme) egitimli orta smuflari ve yeni sanayi isci smuflarm yaratarak kendi
diismanlarini da dogurmustu. Ancak 20. yiizyil ulusal kurtulus hareketleri, sémiirgeciyi
kovsa da tam bir toplumsal kurtulusa nadiren ulasabildiler. Meksika'da Panco Villa ve
Zapatamn koylii ordular tktidar ele gecirebilecekken liberal burjuvaziye teshim etti.
irlanda'da 1916 Paskalya Ayaklanmasi ve bagimsizlik savasi, radikal solun dislandigr ve
iilkenin béliindiigii bir uzlasmayla sonuclandi. Hindistan'da 1919 sonrast baslayan devasa
isci-kdylii isyanlar;, Gandhi ve Kongre liderleri tarafindan "siddetsizlik" doktriniyle
frenlends; hareketin bir siuf devrimine déniismesinden korkan mulliyetci burjuvazi,

sémiirgecilerin iilkey1 béliip komiinal bir kan géliine terk etmelerine olanak taruds.

Postkolonyal tarthciler, Marksist elestirinn millyyercrliderlerr (Gandhi, Collins
vb.) "buryuva isbirlikcilers” olarak gormesmni dar bir cerceve olarak degerlendirir.
Ozellikle Gandhi'nin siddetsizlik eyleminmn, devasa ve silahsiz bir Hinr
niifusunu, diinyanmn en biiyiik askeri impararorluguna karsi mobilize edebilen,
son derece basarili ve asimetrik bir politik 1cat oldugu kabul edilir.




Stalinizm: Devrimci Yenilginin Act Meyvesi

1917-23 devrimei dalgasi kirildiginda, Rusya uluslararast kapitalizmin ortasinda tecrit
edilmis, i¢ savas ve kitlikla harabeye dénmiis ve sanayi isci suufi fiziken dagilmus bir
durumdaydu. iktidar, sovyetlerin taban demokrasisinden koparak Komiinist Parti-devlet
biirokrasisinin eline gecti. 1928'e gelindiginde Josef Stalin'in 6nderligindek: bu biirokrasi,
devrime karsi tam bir karsi-devrim gerceklestirdi. Eski Bolseviklerin ("Sol Muhalefet" dahil)
neredeyse tamamu tasfiye edildi, kursuna dizildi veya gulaglara siiriildii. Stalinist rejim,
uluslararasi askerf ve ekonomik rekabete ayak uydurabilmek icin "Tek Ulkede Sosyalizm"
dokerini altinda zorunlu sanayilesme ve tarimda zorla kolektiflestirme baslatti. Rusya, 1sci
demokrasisinden eser kalmayan, iscilerin acimasizca sémiiriildiigii ve kiri tek bir dev sirketin

(devletin) ynettigi bir "devlet kapitalizmi" rejimine déniismiistii.

"Devler Kapitalizmi” teorssi' (Tony Cliff vd.,), Stalinizmi aciklamak icin etkdi
bir arac olmakla beraber, ana akim akademik cevrelerde tartismalidir. Bircok
tkrisarcy, Sovyer sistemunde pazar dinamiklerinn ve rekabercr’ fiyat
mekanizmalarinin olmamasmm, onu kapitalizmin bir tiirii olmakcan ziyade
kendine Ozgii bir "Biirokratik Komuta Ekonomusit” yaptigini savunur.
Hannah Arendr gibr siyaser bilimciler ise meseleyr ekonomik bir somiirti
ekserunden ziyade, ideolojik tahakkiimiin ve devier rerdriiniin mutlaklastigr
"Totalitarizm " kavramiyla aciklarlar.

13. Boltim: Biiytik Bunalim ve Fasizmin Yiikselisi (1929-1939)

Diinya devriminin yenilgisi ve Rus devriminin tecrit edilip icten ice ciiriimesi, gérece istikrarh
kisa bir dénemi getirdi. Kapitalist sistem toparland, diinyanin yéneticiler: biraz daha rahat
uyudular ve devrimci hareketlerle kipirdanan milyonlar yeniden giindelik hayatin
uyusukluguna kapildilar. Ancak 1920'lerin ekonomik patlamasi, finansal spekiilasyona bagl
kaygan bir zemin iizerine insa edilmisti. Bu patlama 1929'da daralmaya déndiigiinde,
kapitalist sistem Biiyiik Bunalim ad: verilen yeni ve cok daha derin bir krize savruldu. Bu
krizin yarattigi umutsuz kosullar, Avrupa tarthinin seyrini belirlemek iizere kitleler: yeniden
miicadeleye itti ve bu miicadele, fasizm ile sosyalist devrim kuvvetler: arasindaki siddetli
siirtiismede billurlasti. Fasizmun kita genelinde zafer kazanmasi, nihayetinde ilkinden cok
daha uzun, kanli ve vahgi bir diinya savasma neden olacaker.



Kiikreyen Yirmiler

1. Diinya Savasi sonrasindaki radikallesme dalgasiun kisa Smiirlii oldugu ABD'de,
1920'lerden itibaren ekonomu hizla biiyiidii ve yeni bir tiiketici bireycilik kiiltiirii yerlesti.
Avrupa'nin da ABD kredileriyle (6rnegin Dawes Plani) bu biiyiime dalgasina katilmasi,
kapitalizmin krizlerinin artik geride kaldig: ve kalict bir refah caginin basladigs yamlsamasiu
dogurdu. Ne var ki, kapitalizmin celiskileri ortadan kalkmarmusty; 1920'lerin biiyiimesi
diizensizdi ve igsizlik devam ediyordu. Diisiik iicretlerin talep yetersizligine neden oldugu bu
dénemde, sanayi yatimmlarimn ememedigi artik sermaye spekiilasyona yonelerek Wall
Street'te kendi kendini besleyen devasa bir balon yaratti. Hicbir sey iiretmeyen, sadece baska
sirketlerin hisselerini alip satan "fiktif sermaye" ve yatirim ortakliklar: (6rnegin Goldman
Sachs Alim-Satim Sirket1) mantar gibi cogaldi. Kred: bolluguyla sisen kigittan varliklarin
fiyati ile reel degerler: arasindaki bag tamamen koptugunda, yaklasan ¢okiintii uyarilart
zenginlesme cilgmhigy icinde géz ards edilds.

Geleneksel Marksist tarth yazimi 1920fer krizmni' tamamen sinifsal "asir
firetim / eksik tiiketim” krizine baglarken, modern davrarussal ikusar ve
finans tarthy, "Kiikreyen Yirmuler” balonunu msan psikolojisine, asimetrik
bilgiye ve denetimsiz gélge bankacilk (shadow banking) pratklerme
dayandinir. Ayrica, Monetanist (Parasalcy) ikesarcilar (6rnegm  Milron
Friedman), krizin kapitalizmm yapisal bir zorunlulugundan ziyade, ABD
Merkez Bankasinmn (Fed) para arzini yénetmedeki korkung hatalarin bir
sonucu oldugunu savunuriar.

Acg Otuzlar

"Kara Persembe"de Wall Street Borsasi'mun cokiisii, paruk halinde sauislara ve kige
iizerindeki devasa servetlerin buharlagsmasina neden oldu. Tarm ve sanayide 1920'lerin
sonlarindan beri siiregelen daralma finansal cokiintiiyii tetiklemus; ¢okiintii ise reel
ekonomiye geri donerek kredileri kurutmus, yatrimlari bogmus ve talebi daralerustn.
Sermayenin merkezilesmis olmasi krizin boyutunu artird;; dev banka ve sirketlerin batist
zincirleme bir reaksiyonla tiim diinyay:r durgunluga iterek issiz sayisiu 1932'de 40 milyona
cikardi. Diinya liderleri bu krizi devlet harcamalarini kisarak (kemer sikarak) ve korumaci
giimriik tarifeleri getirerek ¢6zmeye calisinca, kiiresel ticaret ¢oktii ve deflasyonist bir "dibe
dogru yaris" baslads. 1ngﬂtere'de i§gi Partist hitkiimet: bile uluslararas: bankacilarin baskistyla
issizlik yardimlarim kesmeyikabul ederken, Almanya'da parlamenter demokrasi islemez hale
gelerek yerini kararname rejimlerine ve ardindan Nazilere birakti. Milyonlarca insan aclikla
bogusurken kapitalizmin temel saiki olan "kir diirtiisii", ekonomuinin insan thtiyaclarin
karsilamasini tamamen engelledi.



1920ar krizme yonelk Keynesyen ekonomi’ tarthy krizin asil felakermns
hiikiimetlern (Aln Standartina saplanip kalarak) maliye politikalarin
daraluc yonde kullanmalarnda  bulur.  Giintimiiz - tartheilers,  Biiyiik
Bunalm'n sadece ekonomik bir olay degi, modern kiiresel tedarik
zincirlermin ve devietlerarasi diplomatik giiverun tamamen parcalandigr est
goriilmemis bir cok-tarafll sistem cokiisii oldugunu belireirer.

1933t Nazilerin Iktidar1 Ele Gegirmesi

31 Ocak 1933'te Adolf Hitler'm Almanya sansélyest olmasiyla birlikte Komiinist Parti,
Sosyal Demokrat Parti (SPD) ve sendikalar kisa siirede ezilerek yok edild;; Almanya
totaliter bir polis devleti haline geld. Bu zafer, Biiyiik Bunalim'mn toplumda yarattig: devasa
yikimun ve kutuplasmanin bir sonucuydu; zira Alman ekonomisi cakildiginda &fke ya sola
(sosyalist devrime) ya da saga (fasizme) kayacaktr. Fasizm ilk kez Iralya'da Mussolini ile
sekillenmus; Kara Gmleklilerin isci hareketini siddetle ezmesi iizerine liberal siyasetciler ve
sanayiciler tarafindan "diizeni saglamasi" icin iktidara tagmmusti. Hitler de bu modeli
uyguladi: Kahverengi Gomlekliler sokaklarda solculart ezerken, Hitler biiyiik is diinyasiyla
iceifak kurdu. Nazilerin "uluslararas: Yahudi komplosu” séylemi, krizden zarar géren orta
sinifin akil dist 6fkesini birlestiren bir tutkaldi. Alman yénetici siifi, krizi kendi lehine
cdzmek ve Versay Anlasmasi'ni yirtmak icin Hitler'i tktidara tasidi. Ne var ki fasizmin zaferi
kacimlmaz degildi; SPD'nin yasalara sigman pasifligi ile Komiinist Parti'nin (KPD) Sosyal
Demokratlar: "sosyal fasist" olarak niteleyen sekter tutumu, isci smifimn birlesik bir direnis

cephest kurmasini engelled:.

Marksist  tarthcilik  fasizmi' dogrudan  kapitalizmin  krizi' ve  "biiyiik
sermayenin 15¢1 sinifini ezme aract " olarak ranumlarken, modern siyaset bilimr’
ve fasizm arasurmacilars (6rnegm Robert Paxron veya Ian Kershaw),
Nazizmmn radikal, ke ve apokaliptik 1deolojisinmn biiyiik sermayenin
rasyonel ekonomik cikarlariyla siklikla canstugin gésterir. Holocaust'un
(Yahudi Soykirimi) hichir ekonomik manng: yoktu ve biiyiik Slciide
sermayenn thtiyaclarina degil, saf ideolojik bir radikallesmeye dayaniyordu

(Intentiyonalist ve Fonksiyonalist tarth tartismalary).




Rusya’da Devlet Kapitalizmi

Biiyiik Bunalim sirasinda kapitalist diinya durgunluk icindeyken, Sovyet ekonomisinin
Stalin'in Bes Yillik Planlariyla kaydettigi devasa biiyiime, milyonlarca insana sosyalizmin bir
alternatifi gibi goziikeii. Ancak gercekte isci kontrolii tamamen yok edilmus; toplum,
Komiinist Parti-devlet biirokrasisinin tek bir sirket gibi yonettigi "devlet-kapitalist” bir
modele gecmusti. Stalin, 1930'larda eski Bolseviklerin neredeyse tamamun tasfiye edip idam
ettirerek devrimin iizerine tam bir karsi-devrim insa etti. Rusya'nin geri kalmishg ve diinya
devriminin yenilgisiyle tecrit edilmesi, rejimi uluslararas: askeri ve ekonomik rekabete ayak
uydurmak icin acimasiz bir zorunlu sanayilesmeye itti. Bu siirecte tiiketim agir sanayiye
kurban edild, kéyliilerin tahilina zorla el konuldu ve milyonlarca msan aglikean ya da
gulaglardaki kole emegi kosullarinda can verdi. Komintern (Komiinist Enternasyonal) ise
diinya devrimini yaymak yerine Stalinist biirokrasinin dis polittka aracina déniiserek,
1928'deki  yikict "Ugﬁncﬁ Dénem" sekterliginden sonra 1930'larin ortasinda liberal
burjuvaziyle isbirligini 8ngéren karsi-devrimei "Halk Cephesi” politikasma savruldu.

"Devier Kapitalizmi” tezi, Ortodoks Trockizm (Dejenere Isci’ Devlety) ve
Soguk Savas donemi ana akun (Totalitarizm) teorilertyle catisir. Stephen
Kotkin gibi modern Sovyer tarthcder, Staln dénemuni’ bir kapitalizm
varyanti olmaktan ziyade, 1deolojimin her seym oniine gectigy, komiinust
iitopyamn bizzar siddet ve paranoya ile msa edilmeye calisildigr tamamen
kendine 6zgui, piyasa disi bir komuta otokrasisi olarak degerlendiririer.

Haziran 1936: Fransa’da Genel Grev ve Fabrika i§gal.ler1'

Avusturya ve Almanya'da fasizmin zaferlerinin ardindan, Fransa'da da Subat 1934'te
sagcilarin Paris'te diizenledigi isyan liberal hiikiimeti devirdi. Buna karsilik Fransiz isci suufi
alttan gelen bir basingla Komiinist, Sosyalist ve sendika liderlerini birlesmeye zorladi. Mayis
1936'da Liberal "Radikaller", Sosyalistler ve Komiinistlerden olusan Halk Cephesi'nin secimi
kazanmasi, kitleleri coskulandirarak iki mulyon iscinin katldigy, fabrikalarin isgal edildigi
devasa bir genel grev dalgasini tetikledi. Matignon Anlasmas ile haftalik calisma siiresinin
40 saate inmesi gibi biiyiik ekonomik tavizler koptarilsa da, Komiinist Parti liderligi devrimi
ileri tasimak yerine "grevi nasil sona erdirecegimizi bilmeliyiz" diyerek hareketi durdurdu.
Halk Cephesinin Liberal kanadint iirkiitmemek adma isci siufinin inisiyaufi bastrilds;
sonucta gert cekilen isci hareketi zayiflady, hiikiimet saga kaydi ve polis giiciiyle grevler
kirilarak Fransiz isci siufi agr bir yenilgiye ugratldi,



Tarther' Julian Jackson gibi akademisyenler, Halk Cephesi deneyiminin
ekonomik ve diplomatik olarak basarisiz oldugunu kabul etmekle birlikre,
Fransa'da "icredls yillik 1zin" ve kitle turizmi’ gibi’ modern sosyal haklarin
temellermni” atan cok derm bir kiiltiirel ve demokratik muras birakegim
belirirler. Greviermn durdurulmas: sadece Stalinist bir dikte degil, yaklasan
savas tehdrdi karsisinda iilkeyr bir arada turmaya calisan pragmatik bir ulusal
savunma refleksi olarak da yorumlanir.

ispanya ig Savag

17-18 Temmuz 1936'da General Franco, Halk Cephesi hiikiimetini devirmek icin ordu, kilise
ve toprak sahiplerinin destegiyle fasist bir darbe baslatti. Ancak Barselona ve Madrid gib:
sanayi merkezlerinde silahlanan isciler kislalar kusatarak darbeyi piiskiirttii ve bdylece
ispanya'da tabandan yiikselen bir toplumsal devrim patlak verdi Fabrikalar isci
komitelerinin, araziler kdyliilerin eline gecti ve subaysiz halk mulisler: kuruldu. Ne var ki,
anarko-sendikalist (CN'T) ve Marksist (POUM) devrimciler kararli bir siyasi énderlik
sergileyemeyip 1ktidar1 burjuva liberallerine birakular. Sovyet silahlarna bagimlihig
kullanarak giiclenen Ispanya Komiinist Partisi (PCE) ise "6nce savast kazan, sonra devrimi"
diyerek mulisleri dagitti, fabrikalar: eski sahiplerine iade etti ve devrime inusiyatifi yok etti.
Mayis 1937'de Cumbhuriyetci hitkiimet ve Komiinistler, Barselona'daki devrimei iscilere
(CNT ve POUM) saldirarak karsi-devrimei bir katliam gerceklestirdi. Devrimei &ziinii
yitiren savas, artik iistiin silahlara sahip fasist kuvvetlerin kolayca kazanabilecegi siradan bir
askerf catismaya déniismiistii.

Antony Beevor ve Paul Preston gibi saygin Ispanya [;c Savagr tarthcilers,
Cumbhurniyercilermn yenuilgisini’” sadece "Komiinustlern devrime thaneti"ne
mdirgemezler. Onlara gére asil belirleyici olan, fngz]tere ve Fransa'nin
(Miidahale Etmeme Komutest) mesru Cumhuriyerct hiikiimete silah satisi
ambargoyla engellemesy, buna karsiik Hitler ve Mussolini'nin Francolya
muazzam ve kesintisiz modern silah, ucak ve asker destegr saglamasidir.
]:s‘panya, Ikina Diinya Savasin takuksel bir deneme tahtasi olmus ve
uluslararasi diplomasi savasin sonucunu tayin etmistir.




II. Diinya Savasi'min Nedenleri

iki savas arasindaki dénemde isci siufi devrimlerinin yenilgisi, Avrupa'da fasizmin ve
Stalinizmin karanhk diktatorliklerinin hikim olmasina yol acti. Nazizm, bir yandan i¢
krizden bunalan orta siuflarin isci hareketini yok etme aract tken, diger yandan Alman
kapitalizminin kiiresel hammadde ve pazarlara ulasmasim saglayacak vahsi bir emperyalist
yayilmacilik projesiydi. Biiyiik Bunalm diinyay: kendi icine kapali, otarsik ve korumact
bloklara béldiigiinden, devasa bir iiretim kapasitesine sahip Almanya, mevcut smirlarina
hapsolmamak icin Avrupa topraklarim isgale (Avusturya, Cekoslovakya vb.) yoneldi
Britanya ve Fransa yonetici suuflar;, devrimar kargasadan korktuklar: ve Almanya'y:
Rusya'ya kars: bir kalkan olarak gérdiikler: icin Hitler'e 6diin verme (yatistirma) politikas
izlediler. Ancak Alman sermayesinin bu engellenemez yayilmasi en sonunda Britanya ve
Fransa'mn kendi emperyal cikarlarini dogrudan tehdit edince Polonya iizerinde catisma
kaciulmaz hale geldi. Baul giiclerle anlasamayan Stalin, Hitler ile saldirmazlik pakti
imzalayarak Polonya'yr paylasti. Sonuc olarak, kapitalizmin krizi sosyalist devrimle
coziilemeyince, insanhk yeniden, ilkinden cok daha barbarca bir emperyalist kiyima

stirtiklendr.

Tarther Adam Tooze, "Yikun Ucretlerr” (The Wages of Destruction) adli
eserinde Alman ekonomusinin disartya bagimii zayif yapisina dikkar ceker.
Toozea gore Nazi Almanyasimn yayimaciligr bir "asirt tiretimden” ziyade,
devasa Amerikan ekonomik hegemonyasi karsisinda Almanya'nin kitasal bir
Avrasya blogu kurarak hayatta kalma refleksidir. Yani' savas, Alman
kapitalizminn giiciiniin degil, ABD 'nin kiiresel yiikselisi karsisinda hissereigr
Jeopolitik yetersizligm ve hammadde kitligimn caresiz bir patlamasidr.

14. Boliim: Diinya Savast ve Soguk Savas (1939-1967)

1914-45 dénemi, Avrupa'y: merkez alan ve iki boyutta ortaya cikan tek bir kiiresel kriz olarak
goriilebilir. ilk olarak buy, karsit ulusal-kapitalist bloklar arasinda silahlanma yarist,
emperyalist savaslar ve diinyanin zor kullamilarak yeniden taksim edilmes: biciminde cereyan
eden jeopolitik bir rekabetti. Catismanin eksent ingﬂiz-Alman cekismesi ve ana savag alam
Avrupa 1di. ikinci olarak by, orgiitlii isci siufim merkez alan, asagidan yiikselen ve
emperyalist burjuvazinin y6netimine meydan okuyan bir toplumsal krizdi. 1917-36 arasinda
Avrupa, sosyalizm ile barbarlik arasinda yakici bir secimle karsi karsiyaydi. i§91' siifinin
yenilgisi fasizmin zaferine, II. Diinya Savasi'na ve diinyanin ABD ile SSCB'y1 merkez alan
iki blok arasinda yeniden taksim edilmesine sebep oldu. Bu béliimde, Batr'daki uzun



ekonomik patlama, siiper giicler arasindaki niikleer silahli sogukluk ve Uciincii Diinya’daki
sémiirgecilik karsiti kurtulus miicadelelert ile tanumlanan bu savas ve savas sonras diinyasim
analiz edecegiz.

II. Diinya Savasi: Emperyalizm

II. Diinya Savasi, 60 milyon kisinin hayatim kaybettigi ve insan eme@inin iiriinlerinin daha
dnce goriilmemis boyutta bir kiyim aracina déniistiirildiigii, kapitalizmin kalbindeki
yabancilasmay ortaya cikaran msanlik tarthinin en biiyiik trajedisiydi. Savasin temel nedent
emperyalizmdi: Almanya, Dogu Avrupa ve Rusya'da genislemek icin hammaddelere, is
giiciine ve pazarlara thtiyac duyarken; italya Kuzey Afrika ve Balkanlar'da bir imparatorluk
kurmayy, Japonya ise Uzak Dogu'daki Bat1 imparatorluklarinin yerini almayi amachiyordu.
Ote yandan Britanya 1mparatorlugu'nu savunmak, ABD ise "Odﬁng Ver-Kirala" (Lend-
Lease) sistemiyle Britanya'y1 kendine ekonomik olarak tabi kilarak savastan hikim kiiresel
giic olarak cikmak istiyordu. Sovyetler Birligi baslangicta milli giivenligine odaklanmus, hatta
Hitler ile anlasip Polonya'y1 paylasmusty; ancak 1941 Alman isgali ve Stalingrad zaferinden
sonra Stalin'in emperyalist emeller: biiyiidii ve savas sonunda Dogu Avrupa'yr ABD ve
Britanya ile (Moskova'daki yiizdelik paylasgimlarla) niifuz alanlarina baldii.

Marksist tarth yazimi II. Dinya Savasim sale bir "emperyalist paylasim
savasi” olarak gorse de, modern siyasi’ tarthciler (6rnegin Richard Overy)
savasin biiyiik Slciide fasizmm sivil uygarliga karsi varolussal bir tehdi
olusturmasi nedeniyle ideolojik bir 6ltim kalim savasi oldugunu vurgulariar.
ABD'min savasa girisi sadece pazar arayisiyla degil, liberal demokratik diinya
diizenuni totalitarizme karsi koruma giidlistiyle de aciklarr.

II. Diinya Savasi: Barbarlik

Nazi Almanyasi, Stalinist Rusya ve militarist Japonya'min zayif isci hareketlerine ve otoriter
polis devletlerine sahip olmalari, barbarca bir savas tarzi yiiriitmelerinin temelini olusturdu.
Nazilerin "asag1 irk" safsatalari, Dogu Avrupa'da kélelestirme ve etruk temizlik (Holokost)
ile sonuclanarak 6 milyon Yahudi'nin ve milyonlarca diger insanin imha fabrikalarinda
(Auschwitz-Birkenau) sanayilesmis bir sekilde katledilmesine yol acti. Japonya'mn Cin'i
isgali, kole fahiseler, tibbi deneyler ve yamyamlik gibi dehset verici suclarla 15 milyon
Cinlinin 8liimiine neden oldu. Miittefikler de bu barbarliktan geri kalmadu: Britanya'min
Hamburg ve Dresden gibi Alman sehirlerini yangin bombalariyla hedef alan hava saldirilar
yiiz binlerce sivili diri diri yakarken; ABD'nin Hirogima ve Nagazaki'ye attgi atom
bombalary, sirf askerd ve kiiresel bir giic gésterisi yapmak adina yiiz binlerce sivili yok etti.



Miittefiklerin sivil alanlar1 bombalamas: (terér bombardimani) ve atom
bombasi kullanumi modern askeri etk tartismalarinda yogun bir sekilde savas
sucu olarak elesurimekle birlikte; ana akim Banlr tarthgiler, Nazilern
wdeolojik soykirimi (Holokost) ile Miittefiklerin askeri stratejilers arasmna
ahlaki bir esitsizlik isarett koyarlar. Arom bombasinmn, planfanan "Downfall
Operasyonu'ndaki (Japonya anakarasinn ssgaly) olasi mulyonlarca asker sivil
kaybini énlemek icin strateyik bir gereklilik oldugu savi tarthciler arasmnda

hala giiclii bir argtimandr.

II. Diinya Savasi: Direnis

II. Diinya Savagt sirasinda Mihver Giicleri, iceride ve isgal ettikleri topraklarda ciddi
direnuslerle karsilast1. Cin'deki uzun siireli savas, Japon kuvvetlerinin biiyiik bsliimiinii kitaya
hapsederek Japonya'y1 zayiflattr. Avrupa'da Yugoslavya, Tito'nun partizanlarin kitlesel
miicadelestyle kendi kendini kurtarirken, Polonya'daki Varsova ayaklanmasi Stalin'in Kizil
Ordusu'nun kasith olarak ilerlemeyi durdurmasi ve Nazilerin direnisi ezmesine izin
vermesiyle boguldu. Fransa ve italya’da yiiz binlerce kisinin katildigs silahl komiinist direnis
hareketlers, iilkeleri fasizmden kurtardiktan sonra Stalin'in emriyle ve Batih giiclerin onayiyla
silah biraktirilds ve eski kapitalist diizenler restore edildi. Yunanistan'da ise Nazileri yenen
EAM-ELAS direnssi, Churchill'in emriyle ve Stalin'in onay1yla kanh bir i¢ savasla ezilerek

sagc1 monarst yeniden kuruldu.

Yalta ve Potsdam konferanslarindaks’ biiyiik giic uzlasmalar (Yiizdeler
Anlasmast), Marksistler tarafindan 'devrime thanet” olarak okunurken,
diplomasi tartheilerr bunu niikleer cagm safaginda U,a’ina’i Diinya Savasini
onlemeye yénelik pragmank ve kacilmaz bir jeopolitik reel-politik
zorunluluk olarak degerlendiririer.

Soguk Savas

Hirosima ve Nagazaki'ye atilan bombalarin ardindan ABD ve Rusya arasinda baslayan
niikleer silahlanma yarisi, diinyay: "Karsilikli Garantili Imha" (KGI) ad1 verilen bir tersr
dengesine hapsetti. Kiiba Fiize Krizi'nde (1962) insanlik niikleer yok olusun esigine geldi.
Siiper giicler dogrudan catismak yerine, 1950'lerde 3 milyondan fazla msann 6ldiigii Kore
Savagt gibi yikicr vekalet savaslari yiiriictiiler. Stalin, Dogu Avrupa'da yerel muhalifleri



tasfiye ederek kendine bagh devlet-kapitalisti kukla rejimler kurarken; ABD ise "Marshall
Plant" ile Bat1 Avrupa'y: ekonomik olarak kendine baglayarak komiinizmi cevreleds, "Demir
Perde"nin her iki tarafinda da muhalifler ezildi: Dogu'da gulaglar calisirken, Bati'da
McCarthyizm gibi cadi avlariyla komiinist sempatizanlar tasfiye edildi.

Soguk Savasi iki esdeger emperyalizmm (ABD ve SSCB) pazar kavgasi
olarak goren Marksist teze karsi, Post-Revizyonist Soguk Savas tarthcilerr
(rnegmn John Lewis Gaddis), Sovyer sistemiun dogasi geregr otarsik,
totaliter ve yayilmaci olmasin catismann asil asimetrik kaynagi oldugunu

savunurfar.

Biiylik Patlama

1948-1973 yillar1 arasindaki dénem, kapitalizmin issizligin neredeyse sifirlandig, yasam
standartlarinin hizla arttgs ve refah devletinin gelistigi gériilmemis bir ekonomik "Biiyiik
Patlama" dénemiydi. Bu istikrar yamlsamasi (ideolojinin sonu tezleri), temelde iic faktére
dayaniyordu: Soguk Savas nedeniyle devletlerin yaptig1 devasa askeri harcamalar (siirekli
silahlanma ekonomist), devletin altyapi ve sanayiye miidahales (devlet giidiimlii kapitalizm)
ve 1sc1 suufinin reform talepleri. Ancak bu durum siirdiiriilebilir degildi: Silah harcamalart
yiiksek olan ABD ve Britanya, yatirimlarim yeni teknolojilere yapan Almanya ve Japonya
karsisinda rekabet giiclermi kaybettiler; tam istthdam iscilerin pazarlik giiciinii artirip kir
oranlarim baskilads; ve ¢okuluslu sirketler ulus-devlet siurlarim asarak devlet giidiimlii

politikalar: islevsiz hale getirds.

"Stirekll’ Silahlanma Ekonomusi” tez, ana akim Keynesyen iktisatcilar
tarafindan yetersiz bulunur. Biiytik Patlama (Trente Glorieuses), demografik
patlamaya (baby boom), savas sonrasi Avrupa nn yeniden insasina, Bretton
Woods sistemunin sagladigr uluslararasi doviz istikrarma ve fordizm ie
kitlesel tiiketrmun uyumlu bir sekilde bir araya gelmesine baglamr.

Maocu Cin

1949'da Cin'de iktidar1 alan Mao Zedung ve Cin Komiinust Partisi, isci sinifina dayanan
sosyalist bir devrim degil, yozlasmus Can Kaysek diktatérliigiinii deviren milliyetci bir kéylii
gerilla ordusunun zaferini temsil ediyordu. Rusya'nin izolasyonu yiiziinden disaridan destek
bulamayan Cin, acilen sanayilesmek ve askeri olarak giiclenmek icin iscileri ve kdyliileri agir



sémiiriiye tabi tutan bir devlet-kapitalist sisteme déniistii. Mao'nun kitleleri ideolojik
hezeyanla zorla seferber ettigi "Biiyiik Ileri Atlm" (1958) politikast 30 milyon insanin
acliktan 8lmesiyle sonuclamirken, "Kiiltiir Devrimi" (1966) parti biirokrasisindeki rakiplerini
tasfiye etmek icin iilkeyi kaosa siiriikledi, Mao'nun 8liimiinden sonra Deng Siaoping
énderligindeki modernizasyon siireci, iilkeyi neoliberal piyasa kapitalizmine entegre ettr.

Modern Cin tartheierr (6rnegmn Frank Dikotrer), Mao dénemunt basit bir
"devler-kapitalistr” ekonomik model olmaktan cok, ekonomik rasyonaliteyr
tamamen reddeden, kitleleri’ psikolojik terdrle mobilize eden, esi’ benzerr
goriilmemis bir totaliter sosyal mithendislik deneyr olarak incelerler. Biiyiik
[lers Atilim, tarthin msan eliyle yaratilmus en yrkict kieligr olarak kabul edilir.

imparatorlugun Sonu mu¢

I1. Diinya Savas: sonrasinda, Avrupal giiclerin zayiflamasi ve sémiirgelerdek: milliyetct /i§gi
direnuslerinin artmasi imparatorluklarin ¢éziilmesine neden oldu. Buna ragmen emperyalist
giicler, Vietnam, Cezayir, Malaya, Kenya ve Kibris'ta katliamlar ve toplama kamplariyla
yiiz binlerce insarun sldiigii "kirli sémiirge savaslar” yiiriittiiler. Cekilmek zorunda kaldiklart
(Hindistan gibr) yerlerde ise, radikal hareketlert bolmek icin "bél ve yoénet" politikalar:
uygulayarak milyonlarin 6ldiigii komiinal catismalari ve béliinmeleri (Hindistan-Pakistan)
kiskirtoilar, Sémiirgecilik resmen sona erse de, bagimsizligini kazanan devletler ekonomik
bagimhlik aglariyla kiiresel sirketlerin ve siiper giiclerin gayriresmi boyundurugunda

kalmaya (yeni sémiirgecilik) devam etti.

Dekolonizasyon stirect salt sémiirge direnusi ve ekonomik iflasla degil; aym
zamanda Soguk Savas sartlarmda ABD ve SSCBnin eski Avrupa
somiirgeciligine 1deolojik  olarak karsi cikmasiyla, Birlesmis Milletler
sistermiyle ve uluslararast hukukun (kendr kaderini tayin hakki) degismesiyle
de yakmndan iliskidendirilir.

Petrol, Siyonizm ve Bat1 Emperyalizmi

Kiiresel kapitalizmin ana yakiti olan petrol, Ortadogu'yu emperyalist hesaplamalarin tam
merkezine yerlestirdi. I. Diinya Savasindan sonra bslgeyi paylasan Britanya, Filistin'de
Siyonist yerlesimi destekleyerek bolgede Bati emperyalizminin cikarlarini koruyacak bir
jandarma devleti insa etmeyi hedefledi. Holokost'un Siyonizm'e sagladigi moral ivme ve



emperyalist giiclerin destegiyle, 1948'de Israil Devleti kuruldu; bu siirec, 700.000'den fazla
Filistinlinin siirgiin edildigi (Nakba) bir etnik temizlik hareketine déniistii. Israil, dogasi
geregi ABD emperyalizminin bslgedeki uzantisi olarak hareket eden, komsulariyla siirekli
savas halinde olan militarist ve genislemeci bir yerlesimei sémiirge devletidir.

Ortadogu tartheiligr ve 5zellikle Israil kékenli Yent Tartheier (Benny Morrs
vb.,) 1948 siirgiinlerini’ kabul etmekle birlikre, Israil'in  sadece "Bat
emperyalizminm bir bekei' kdpegr” olarak kuruldugu tezmi’ radikal bir
mdirgemecilik olarak gériirler. Siyonizm, Holokost travmasi sonrast bir
Yahudl ulusal kurtulus ve hayatta kalma projest olarak kendr bagimsiz yerel
ajandasma sahipts; harta kurulus yillarinda ABD yénetimi (6zellikle Disislers
Bakanligy) Isral'm kurulmasma Araplarla diskideri bozacagr gerekcesiyle
siddetle karsi cikmust,

1956: Macaristan ve Stiveys Kanali

1956 yili hem Bati hem de Dogu emperyalizmi icin déniim noktasiydi. Misir'da Cemal
Abdiilnasir'in Siiveys Kanal'm millilestirmesi iizerine Britanya, Fransa ve Israil'in baslattd:
askerf harekit, ABD'nin (bolgede hegemonya kurmak amaciyla) mali tehditler: yiiziinden
¢cokeii; bu durum Britanya imparatorlugunun sonunu kesinlestirdi. Ayni yil Dogu Bloku'nda,
Kruscev'in Stalin'n suclarm ifsa etmesiyle baslayan ¢dziilme; Dogu Almanya ve
Polonya'dak: isci isyanlarmun ardindan Ekim ayinda Macaristan'da tam bir devrime
déniistii. Budapeste'de isci konseylert dogrudan demokrasi kurdu ancak bu hareket Sovyet
tanklar tarafindan ezilerek on binlerce kisi katledildi. Bu olay, Sovyetler Birligi'nin sosyalist
bir iilke degil, devlet-kapitalisti emperyalist bir giic oldugunu kamtlayarak Bati'da binlerce
kismin Komiinist partilerden kopup "Yeni Sol" hareketini olusturmasina yol act1.

Liberal tarthciler, Macar Devrimi'ni'salt bir "proleter sosyalist devrim " olarak
tanimlamaziar. Macaristan daki’ ayaklanma, sosyalizmin
demokratiklesmesinden  ziyade; cok paraly  parlamenter ve Sovyet
hegemonyasidan tam bagimsiz bir ulus-devler kurmayr amaclayan genis
tabanl bir .znt'[—]{om[im&t/u[usa[ bagimsizlik hareketr olarak da yorumlanir.




Che Guevara ve Kiiba Devrimi

1959'da Fidel Castro ve Che Guevara 6nderligindeki kiicitk bir gerilla grubu, yozlasmis ve
ABD destekli Batista diktatorliigiinii devirerek Kiiba'da ikeidar ele gecirdi. Castro
baslangicta radikal bir Marksist degildi ancak ABD'nin ticari ambargolar: ve CIA destekli
Domuzlar Kérfezi isgal girisimi (1961), rejimi Sovyetler Birligi'ne yaklasmaya ve devlet-
kapitalisti bir "sosyalizm" ilan etmeye zorladi Sehirli isci smufimn bagimsiz bir rol
oynamadig1 bu devrim, yukaridan asagiya isleyen biirokratik bir modeld:i. Che Guevara'nin
bu koylii-gerilla modelini, isci siufi Srgiitlenmesini (sendikalari) dislayarak Kongo ve
Bolivya'ya thrac etme girisimi yerel halktan destek bulamadi ve Guevara'nin 1967'de Bolivya
ordusu tarafindan 8ldiiriilmestyle trajik bir sekilde son buldu.

Latin Amerika calismalars, Kiiba Devrimi'ni’ sadece tepeden mme "devier
kapitalizmi” sablonuna sikistirmayr reddeder. Castro yonenminimn, saglik,
barnma ve parasiz egitim alanlarinda halkin gerus kesimler: tarafindan
benimsenen, gercek ve kiklii sosyalist refah devleti politikalar: yiiriieeiigti;
devrimun elitist bir azinlik hareketinden ziyade ciddl bir popiiler mesruiyet ve
riza (hegemonya) zemuni lizermde ayakta kaldigr vurgulanr.

15. Béliim: Yeni Diinya Diizensizli1 (1968—gliniimiiz)

1956-68 donemu, gelismis diinyanin cogunda gorece siyasi uzlasmanmn oldugu bir dénemdi.
Ucuncu Diinya’nin bazi kisimlarinda sémiirge savaslar tiim siddetiyle devam ediyordu ama
gerek Dogu Bloku'ndaki ihtilaflar gerekse Batr'daki gosterilerle grevler, ilgili azinliklarin
disinda pek etki yapmuyormus gibiydi. Ardindan 1968'de, yeni bir kitlesel protesto dalgast
diinyay: sarsmaya basladi. 1968'de ortaya cikan radikal hareketler kisa siire icinde calisan
insanlarin giderek biiyiiyen direnusiyle kaynasti. Savas sonrasinin biiyiik patlamas: yavaslad
ve 1973'te durma noktasma gelince kapitalist diinyamun dért bir yaninda siuf miicadeleler:
patlak verdi. Ama y6netici siuf, sendikalara ve halk hareketlerine karsi saldiriya gecti ve iist
iiste alinan yenulgiler, giic dengesini zenginlerle biiyiik i Aleminin lehine degistirdi. Sonucta
kapitalizm koklii bir tadilattan gecirilerek "neoliberalizme" déniistii: Sendikalar giic kaybetti,
hizmetler 6zellestirildi, emegin giivencesiz calismasi yayginlasti ve refah, emekten sermayeye
olacak sekilde yeniden béliistiiriildii. Emperyalist giiciin yeniden vurgulanmasi ve "Terore
Karst Savas" adiyla askeri miidahalelerin umarsizca kullanilmasi bu siirece eslik etti. Ancak
neoliberal kapitalizmin borclanmaya dayali kisa vadeli bir ¢éziim oldugu anlagildy
“finansallasma"min yaratu@: devasa spekiilatif balon, sistemin tarthindeki en biiyiik
bankacilik ¢okiisiine yol acti. Emperyalist savaslarin tek sonucu kiyim ve denetlenmest zor
ayaklanmalar oldu. iginde yasadigimiz bu "yeni diinya diizensizligi" cagi, 1945 sonrasi
sémiirge savaslarinin en fecisiyle baslar: Vietnam.



Cagdas politik iktisarcilar, Keynesyen politikalardan neoliberalizme gecisr
sadece yénetici suufin ideolojik bir komplosu olarak degil; savas sonras
"Fordist” birtkim rejuminn (kitlesel iiretim ve kitlesel tiiketun dengesinin)
kiiresellesme ve teknolojik degisimler karsisinda yapisal olarak riikenmest
seklinde okurlar. Neoliberalizm, kir oranlarindak: diistise kars: sermayenin
mekinsal olarak kiireselleserek (iiretimy’ ucuz isgiiciine kaydirarak) verdigr
zorunlu bir yanuter,

Vietnam Savagi

ABD, Cinhindi bélgesinde yiiriittiigii savaslarda II. Diinya Savagi'na katilan tiim taraflarin
kullandigmnin ii¢ kati olan 8 milyon tondan fazla patlayict kullands. 58.000't Amerikan askeri
olmak iizere 5 milyon kist hayatim kaybetti. Vietnam yoksul bir iilkeydi ve gerillalar ilkel
silahlarla savasiyordu; ancak Komiinistlerin énciiliigiindek: Ulusal Kurtulus Cephesi'nin
saglam orgiitliiliigii ve halkin yabanc isgalcilere karst koklii direnis gelenegi sayesinde
yenilmesi zor bir rakiptiler. II. Diinya Savasi sonrast Fransizlarin yenilmesinin ardindan iilke
bélinmiis, ABD Giiney'de yolsuzluga batrmus bir dikeatdrliigii desteklemeye baslanmustr.
Catisma kisa siirede ABD'nin 500.000 asker y1gdig1 ve Kuzey'i topyekiin bombardimana
tuttugu bir savasa doniistii; havadan yagan dehset komsu Kambogcya'y1 da mahvederek Kizil
Kmerler rejimine zemin hazirladi. Ancak 1968'deki Tet Saldirisi, ABD'nin "tiinelin ucunda
151k gériindii" iddialarim yerle bir ederek savasin kazanilamayacagim kanitladi. Giderek artan
Amerikan savas karsin kamuoyunun ve askeri ctkmazin baskistyla ABD ordusu gert
cekilmek zorunda kaldi ve 1975'te Saygon diktatérliigii devrilerek iilke birlesti. Koylii

gerillalar, topyekiin savasta ABD emperyalizmini yenmuisti.

ABD'min Vietnam hezimety, uluslararasi iiskierde "Vietnam Sendromu”

kavramuni  dogurmustur. Modern diplomatik  tartheiler, bu  yenidgiun
Amerikan dis politikasiu on yilar boyunca felg ettigmy, ABD halkiun
yurtdisina uzun siireli’ kara birligi’ géndermeye karsi derm bir isteksizlik
gelisardiging’ ve ordunun dokeriini’ (medya kontroli, pam[z‘orofesyone]
askerlik) tamamen degisardiging vurgulariar.




1968

1968 yilinda, savas sonrasinun ekonomik patlamasinin gélgesinde biiyiiyen genc kusak, tarth
sahnesine biiyiik bir giiriiltiiyle cikarak sistemun biitiiniine karsi baskaldirdi. Britanya ve
ABD'de hareketin ana odak noktasi Vietnam Savast ve Amerikan siyahilerinin Medent
Haklar miicadelesiydi. Martin Luther King'in 1968'deki suikasti iizerine yiizlerce Amerikan
sehrinde biiyiik getto isyanlari patlak verdi. Cekoslovakya'da "Prag Bahan" ile Stalinist
sansiire basgkaldiran aydimnlar ve isciler, Rus tanklarinun iilkeyi isgal etmesiyle ezildi. Ancak
hareketin devrimin esigine geldigi yer Mayis-Haziran 1968'de Fransa oldu; &grenci
eylemlerine polisin acimasiz miidahaless, iscilerin tabandan gelen baskisiyla 10 milyon iscinin
kauldig bir genel greve ve fabrika isgallerine doniistii. Hiikiimet ¢cSkmenin esigindeyken,
devrimi ileri tasimaktan korkan Komiinist Parti ve sendika liderleri ekonomik tavizler
karsib@inda isbast yapilmasi cagrisinda bulunarak Fransiz kapitalizmini kurtardilar. Bu
kiiresel radikallesme; hizli ekonomik biiyiimenin sehirlere yigdigs yeni kitlelerin, gelisen
yiiksekgrenimin ve kadin ile escinsel haklari hareketlerinin bir iiriiniiydii.

Sosyologlar ve siyaset bdimciler 1968%, klasik sunuf remelll’ (iicret/sendlka)
miicadelelerden  "Yeni' Toplumsal Hareketler'e (femuizm, cevreclik,
LGBTQ+ haklar, kimlik politikalary) gecisin mulad olarak goriirler. 1968
kusagr ekonomik sémiiriiden ziyade, biirokratk ororiteye,  kiiltiire!
muhafazakirliga ve giindelik hayatn yabancilasmasmna (post-materyalist
degerler) isyan etmustir.

1968-75: I§<;1' Isyam

Mayis 1968'de Fransa'da yasanan olaylar, diinya kapitalizminin genel siyasi krizinin
yogunlasmus bir ifadesiydi. 1talya'n1n 1969 "sicak sonbahari“nda resmi sendika kanallarimin
disinda hareket eden metal iscileri biiyiik fabrika isgallert baslatti. Britanya'da madencilerin
basini cektidi grevler, iicret kontrollerini delerek 1974'te Muhafazakir Parti hitkiimetini
devirdi. Sili'de 1970-73 arasinda milyonlarca isci ve koyliiniin katldigi halk hareketine
dayanan reformist Salvador Allende hiikiimeti, 1973'te CIA ve ABD sirketlerinin
destekledigi General Pinochet'm kanli askeri darbesiyle ezildi. Portekiz'de ise 1974'te
dikeatorliigiin solcu subaylar tarafindan devrilmesi biiyiik isci grevlerini tetikledi ve iilkeyi
devrimin esigine getirdi, Ancak 1968-75 arasindaki bu kiiresel kriz hicbir yerde basarili bir
devrimle sonuclanmady; Latin Amerika'daki gibi kanli darbelerle veya Avrupa'daki gibi
reformust liderlerin (Komiinist ve Sosyal Demokrat partilerin) kitle hareketini devletle
uzlasarak yatistirmasiyla sona erdirildi.



Sii darbest’ (11 Eyliil 1973), modern ekonomi tarthinde sadece politik bir
karsi-devrim degil, ayni zamanda Milron Friedmanin "Chicago Cocuklar”
eliyle diinyadaki” ik kapsamli "neoliberal laboratuvar” deneyinn (sok
doktrim) silah zoruyla baslanldigs yer olarak ézel bir Gnem tagir. Ayrica Ban
Avrupa solunun bu dénemki’ basarisizligy, Komiinist partilerin devrimer
cizgiden  tamamen kopup  parlamenter sisteme  entegre oldugu
"Avrokomiinizm" (Eurocommunism) akimini dogurmustur.

1973-92 Uzun Durgunlugu

1948-73 Biiyiik Patlama'si, 1973 sonbaharinda birden sona erdi ve diinya kiiresel durgunluga
girerek issizlik oranlarmi hizla itkiye katladi Hiikiimetlerin devlet harcamalarim
pompalayarak (Keynesyen yontemlerle) krizden ¢ikma cabalari ise yaramadi, sadece
enflasyonu kérikledi. Ashnda Biiyiik Patlama kural disi bir dénemds; siirekli silahlanma
ekonomusi, devlet yatiimlari ve refah devleti baskisiyla ayakta kalmusti Ancak silah
harcamalar1 ABD ve Britanya'nin rekabet giiciinii Japonya ve Almanya karsisinda eritti; tam
istthdam iscilerin pazarlik giiciinii artrip kirlari baskiladi ve dev cokuluslu sirketler ulus-
devlet simurlarimi asarak devlet miidahalelerini islevsiz birakti. Kapitalistler, daralan
pazarlarda maliyetleri kismak icin isci cikarip iicretleri diisiirmek zorunda kalinca, kiiresel bir

"dibe dogru yaris" baslads.

Ekonomi termmolojisinde 1970 lermn bu krizmne "Stagflasyon” (durgunluk ve
enflasyonun aym anda yasanmasi) denwr. Klasik Keynesyen teorin
actklayamadigr ve c¢ézemedigi’ bu durum, Keynesyen refah deviet
mutabakatin  cSkmesme ve Parasala  (Monetarist)  saga  iktisat

polittkalarinin ana akim haline gelmesme yol acmustr.

Neoliberal Kapitalizm

Devlet giidiimlii kapitalizmin ¢okiisiine yonetict siufin verdigi tepki, 198o'lerde Margaret
Thatcher ve Ronald Reagan ile devlet politikast haline gelen "neoliberalizm" oldu.
Neoliberalizm 6ziinde kiiresel zenginlerin baslattig bir siif savagidir; amaci refahi emekten
alip sermayeye vermek, sémiirii orauni yiikseltmek ve isci kazanimlarii yok etmeketir.
Thatcher'n Britanya'da 1984-85 biiyiikk madenci grevini ezmesi, bu yolda isci siufinin



direrusine indirilen en agir uluslararasi darbe oldu. Neoliberal sistemin &zellikler: sunlardar:
Piyasalagma ve 8zellestirme ile devletin ekonomideki rolii daraltilip kamu hizmetler: sirket
vurguncularina devredildi. Finansallagma ile banka sermayesi reel ekonomiden koparak
bagimsiz bir spekiilasyon aygitina déniistii ve isciler tiiketim ve borclanma iizerinden
sémiiriilmeye basland:. Gtivencesizlik ile yedek emek ordusu biiyiitiildii, giivenceli istthdam
parcalandi. Baskict devlet aygiti ise, refah fonksiyonlari budanan devletin, biiyiiyen
esitsizliklere karsi topluma polislik yapma (asayis) roliinii artirmasiyla giiclends.

Akademuik analizler, neoliberalizmm 1ddia edidigr gibr "deviern kiiciilmes:”
olmadigmni, tam tersine devietn islev degistrerek sermayeyr’ koruyan,
bankalar: kurtaran ve piyasa kurallarini hukuki/polisiye zorla dayatan giiclii

bir "regiilarér ve jandarma"” mekanizmasina déniiseigiinti savunur.

1989: Stalinizmin Yikalist

9 Kasim 198g'da Berlin Duvari'nin yikilmasi, Demir Perde'nin ¢okiisiiniin simgestydi. Aym
yil Cin'de Tiananmen Meydani'ndaki 100.000 kisiik demokrasi eylemi devletin askert
darbesiyle ve 3.000 kisinin katledilmesiyle ezildi; Cin, serbest piyasa kapitalizmiyle
diktatorliigii harmanlayan karanlik bir yola girdi. Ancak Dogu Avrupa'da Polonya'daki
Dayamsma (Solidarno$¢) sendikasi 6nderligindeki isci  hareketlerinden  baslayarak,
Macaristan, Cekoslovakya (Kadife Devrim), Bulgaristan ve Romanya'daki Stalinist
dikeatérliikler kitle eylemleriyle teker teker yikildi. Dogu Bloku'nun devrilmesinin ardinda,
otarsik devlet-kapitalisti ekonomulerin teknolojik olarak Bati'ya ayak uyduramamasi ve
ABD'nin (Yildiz Savaslar1 vb.) zorladig1 yeni silahlanma yarisinin Sovyet ekonomusini iflasa
siiriiklemesi yatiyordu. Gorbacov'un glasnostve perestroyka reformlart kontroliinden ¢cikmis
ve Sovyetler Birligi parcalanmusti. Ne var ki 1989 devrimleri toplumsal bir déniisiime yol
acmady; parti biirokratlart yeni dénemin neoliberal oligarklarna ve parlamenter
styasetcilerine déniiserek zenginlik ve giiclerini korumay: basardilar.

1989 devrimlerinin ardindan hberal diisiiniir Francis Fukuyama, Ban apr
liberal demokrasinin ve serbest pryasa kapitalizminn imsanfigin evriminin son
noktast oldugunu 1ddia ettigr’ "Tarthin Sonu” tezini ortaya atmustr. Ancak
1990 lardaks Balkan savagslari, artan kiiresel esitsizlikler ve 2008 krizleri bu
liberal zaferciligin (triumphalism) kisa stirede cékmesine neden olmustur.




9/11, Terdre Karsi Savas ve Yeni Emperyalizm

11 Eyliil 2001 saldirilart, Amerikan yénetici siifina, kendi saldirgan emperyalist tutumlarim
“Terore Karst Savas" ad1 altinda mesrulastirma firsati sundu. Soguk Savas sonrast Dogu
Avrupa ekonomilert ¢cokerken, Afrika ve Latin Amerika IMF'nin neoliberal "yapisal uyum
programlar” altinda ezilerek yoksulluga ve Yugoslavya'daki gibi etnik savaslara siiriiklendr.
ABD ve NATO, bu krizi bahane ederek yeni diinya diizeninin askeri bekciligine soyundu.
Ashnda ABD, kiiresel ekonomik iiretimdeki paymun %so'lerden %20'lere gerilemesini,
devasa askeri giiciinii (diinyarun silah harcamalarinin iicte birt) kullanarak telafi etmeye
calisiyordu. Petroliin kontrolii bu jeopolitik stratejinin kalbindeydi. Boélgede sekiiler
mulliyetciligin ve solun basarisizligy ile yiikselen "siyasi Islam", hem anti-emperyalist bir
direnus hem de kend icinde uzlasmaz simf gerilimleri tasiyan celiskili bir akim haline geldi.
ABD'nin Afganistan ve Irak isgalleri, Amerikan giiciinii percinlemek yerine bir milyona
yakin insamn 8ldiigii kanh cikmazlara ve anavatanda biiyiik savas karsiti hareketlere yol act1,

Cagdas Marksist cografyacs David Harvey, ABD'mn bu dénemdeks
saldirganiigim "Miilksiizlestirme Yoluyla Birikim"” kavramiyla aciklar; yanr
kdrlhlik krizi yasayan sermaye, askeri giic kullanarak Irak petrolii gibr kamu
varlklarii  zorla kiiresel piyasalarin ve Banli sirketlerm kullanimma
(6zellestirmeye) acnustur. Yeni emperyalizm, siyasi istikrar getirmekten cok

sermaye transferi icin kaos yaratma tizerine kuruludur.

2008 Cokiintiisti: Balondan Kara Delige

Neoliberal dénemin ekonomik biiyiimesi reel iiretime degil, "finansallasma"ya (fiktif sermaye
yaratimina) dayamiyordu. Tiiketiciler durgunlasan iicretlerini asiri borclanmayla telafi
ediyordu; bankalar, geri 6deme giicii olmayanlara yiiksek riskli (subprime) ipotek kredileri
dagitti ve bunlan tiirev iiriinler (finansal paketler) olarak kiiresel sisteme satt1. Eyliil 2008'de
Lehman Brothers'n iflastyla bu devasa spekiilatif balon patladi. Hiikiimetler sistemi
kurtarmak icin bankalara trilyonlarca dolar kamu kaynag: akitty; bdylece 6zel bankalarin
zararlar1 halkin sirtina yikilds ve bankacihik krizi, bir "devletin deme giicii (borc) krizine"
déniistii. Yunanistan, ispanya ve Irlanda gibi iilkelerde acimasiz "kemer sitkma" (austerity)
programlar dayatildi. Kemer stkma politikalar: talebi ve iiretimi ¢okertip deflasyon sarmali
yaratarak ekonomuleri biitiiniiyle enkaza cevirdi ve geng issizligi oranlarim 9%s50'lere kadar

cikards.



Thomas Piketty gibr’ cagdas tktisatcilar, 2008 krizmi' ve neoliberalizmi
mcelerken, finansal serbestlesmenin kiiresel server esitsizligini’ 19. yiizyilin
sonundaki’ "Yaldizli Cag" (Gilded Age) seviyelerme geri getrdigins
vurgularlar. Kriz, rasyonel piyasa efsanesini’ cokerterek, devletlerin sadece
"batamayacak kadar biiytik" (too big to fail) bankalars kurtardigr bir ahbap-

cavus kapitalizmini (crony capitalism) ifsa etrstir.

Ikinci Biiytik Bunalim

Neoliberal kapitalizm bugiin ekonomuik, emperyal, toplumsal ve ekolojik (kiiresel 1smnma)
boyutlart olan bir varolus kriziyle karsi karsiyadir. Kiiresel seckinler bu sistemi
degistiremezler; statiikoyu korumak fasizm ve savasin barbarhigina geri dénmek demektir.
Ancak alternaif, isci siufinin devlet tktidarimi alip ekonomiyi demokratik kontrol altinda
yeniden diizenledigi uluslararas: bir devrimdir. Tarth géstermuistir ki (1789, 1848, 1917, 1968,
1989 ve 2011 Misir), devrimler ngériilemez, bulasici ve son derece giiclii kitle patlamalaridur.
Basar icin sistemun biitiiniiniin degismesi gerektigini kavramak, giicii elinde tutan isci sinifim
harekete gecirmek ve bu kitle hareketini ydnlendirecek devrimei &rgiitler kurmak sartur.,
Baska bir diinya miimkiindiir ve gelecegi sekillendirmek bizim elimizdedir.

1. yiizyil eylemliliklers (Arap Bahari, Occupy Wall Street, Gezi Park: gibr
"Meydan Hareketler:”), klastk Marksist hiyerarsik oncii parti’ modelinden
z1yade, sosyal medyamn yénlendirdigy, lidersiz ve yatay érgiitlenme aglars
olarak ortaya cikmusur. Siyaset teorisyenlery, bu ag roplumunun (network
society) muazzam bir kitle seferberligy yararma giiciine sahup oldugunu ancak
merkezi bir politik aparatin eksiklign’ nedeniyle eski rejumlert kalicr olarak
yikip yeni bir devlet kurmada (stratejik kurumsallasmada) ciddy zaaflar

tasidigini tartismakeadir.

Sonug¢: Gelecegi Olusturmak
Diinyanin Zenginligi

Tarim Devrimi ile iiretim fazlasi (artik zenginlik) birtktirmenin ilk kez miimkiin olmasindan
bu yana gecen s5.000 yilda msanlik, yoksullugun ve ihtiyacn ortadan kaldiriimast
dogrultusunda esitsiz ve belirsiz bir ilerleme géstermistir. Bu siirece, teknolojik ilerleme,
yénetici sinifin rekabeti ve siniflar arasi miicadeleden olusan tarihin iic motoru yén vermustir.
Sanayi Devrimi'nden bu yana gecen son 250 yilda ise, dinamik ve rekabetci sermaye birtkimi



sistemi de@isim hizini olaganiistii artirmus, insan zekast ve caliskanligt herkesin bolluk icinde
yasayabilecegi kosullarin esigine ulasmamuzi saglamustir,

Ancak bu potansiyelin tamami hayata gecirilmemuistir; sémiirii, yoksulluk, emperyalizm,
savas ve kithk hald varhgim siirdiirmektedir. Bugiin Britanya'da engelli yoksullara ddenen
yardimlar iptal edilirken kurtarilan bankacilar milyonlarca sterlin ikramiye alabilmekte;
Yunanistan'da vergi cennetlerindeki spekiilatdrlere 5deme yapabilmek icin ortalama iicretler
iicte bir oraninda kesilmekte; ABD'li ciftciler yakit icin soya yetistirirken Dogu Afrika'da
bebekler acliktan &lmekte ve Orta Asya'daki  koyler Pentagon tarafindan
bombalanmaktadir. insan emeginin bes bin yillik cabasmin iiriinii olan bu devasa zenginlik,
hicbir iiretken faaliyette bulunmayan kiiciik bir azinligin acgozliiliigiine ve siddet eylemlerine
harcanmaktadir.

Bu kitabin amaci, hem diinyamn neden bu halde oldugunu agiklamak hem de islerin farkh
olabilecegini géstermektir. Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ancak bunu kendi
sectikleri kosullarda deil, icinde yasadiklar1 cagin ekonomik, toplumsal ve siyasi yapilarinin
kisitlamalari altinda yaparlar. Insanlar bazen hicbir sey yapmamay: secerek tarthin kurban
olmaya devam ederler, bazen de birlikte hareket ederek giic dengelerini degistirebilirler.
Bugiin kars1 karsiya oldugumuz secenck nettir: Ya artan esitsizlife ve yoksulluga riza
gosterip fasizmle savasin karanlhima gémiilecegiz; ya da bankacilarla savas agalarinin
iktidarini devirerek demokrasi, esithk ve kir yerine insan thtiyaclarim temel alan yeni bir
toplum kuracagz.

Marksist tarthin "insanhgm suursiz bir bolluk cagmna ulasugr” yéniindekr
sanayilesmect’ ve iretmect (productivist) varsayumi, giiniimiiz ekolojik
tktisarcilart (Grnegim "Kiigiilme" / Degrowth hareketi’ teorsyenlers’ Jason
Hickel vd.) tarafindan agir bir dille elestirilir. Ekolojik elestiriye gore, Sanayr’
Devrimi'nin getirdigy’ devasa tiretim kapasitesi gezegenun ekolojik sinurfarin
(planetary boundaries) coktan asnustu; dolayisiyla kurtulus, bu sanayr
bollugunu ele gecirmekren ziyade, tireim ve titketumy radikal bir sekilde
kiiciilterek dogayla uyumlu yeni bir yasam bicimi kurmakar.

Canavar

Diinyay: degistirmek icin onu anlamahi ve canavari ldiirmek icin onun dogasin bilmeliyiz.
Bugiiniin kapitalizmi Marx'in veya Lenin'in dénemindekinden farklilasmus olsa da ziinde
hep aymi kalmustir: Kend: basina bir amag olarak zenginligin zenginlk dogurdugu, kir
pesinde kosan rekabetci bir sermaye birtkimi sistemi. Kapitalist sistem, her biri siddetli
krizlerle dierine gecis yapan ve birikimli olarak déniisen bes farkli evreden gecrmustir:



Tiiccar Kapitalizmi (yaklasik 1450-1800)

Zenginligin cogunun kapitalizm 6ncesi suuflarca iiretildigy, tiiccar kapitalistlerin ise
uluslararasi pazarlarda veya "eve i verme" sisteminde araci olarak kir birtkeirdigi evredir. Bu
dénem, Hollanda, ingiltere, Amerika ve Fransa'daki biiyiik burjuva devrimlerine ve 1688-
1815 arasinda Britanya ile Fransa arasindaki imparatorluk savaslarma giic saglamustir.

Sanayi Kapitalizmi (yaklasik 1800-75)

Buhar giiciine ve yeni makinelere dayali kitlesel iiretime uygun fabrikalarm kuruldugu, iilke
ve sdmiirge pazarlarinda kiiciik ve orta &lcekli firmalarin rekabete tutustugu dénemdir.
Britanya'nin 6nciiliik ectigi bu evre, bagimsiz zanaatkarlarin yoksullasmasma ve yeni fabrika
proletaryasimn Srgiitlenmesiyle siddetli sinif miicadelelerinin dogmasina yol acti. Rekabet
baskaisi, 1talyan Risorgimentosu, Amerikan 1; Savagt ve Almanya'min birlesmest gibi
“yukaridan" ikinci burjuva devrimler: dalgasini dayatt.

Emperyal Kapitalizm (Yaklagik 1875-1935)

1873-96 Uzun Durgunlugu'nun ardindan, dev tekelci firmalarin (kartellerin) ve finans
kapitalin hikim oldugu, devlet thaleleri ve sémiirgelere sermaye thraci temelinde genisleyen
bir ekonominin dogdugu evredir. Almanya ve ABD'nin Britanya'y1 geride biraktigi bu
rekabet ortamy, I. Diinya Savasi'na (ilk sanayilesmis matériel savasina) yol agmus ve 1917-23
arasindaki biiyiik siruf miicadelesi ile devrim dalgalarim yaratmustr.

Devlet Giidtimlti Kapitalizm (yaklagik 1935-75)

Rusya'nin tecrit edilmishk ve askeri tehditler altinda 6nciilitk ettigi bu model; Soguk Savas
silahlanma ekonomusinin, militan is¢t smifimin refah reformu taleplerinin ve Ugﬁncﬁ Diinya
iilkelerinin kalkinma arzulariin baskisiyla tiim diinyada kopyalanmustir. Bu evre 1948-73
Biiyiik Patlamasi'na dayanak olustursa da, niikleer fiize tehdid: altinda yasanan sémiirge
savaslartyla siirdiiriilemez oldugunu géstermistir.

Neoliberal Kapitalizm (yaklasik 1975'ten itibaren)

Devlet giidiimlii kapitalizmin 1970'lerde krize girmesiyle Thatcher ve Reagan gibi liderler
onciiliigiinde kurulan, 1989 sonrasinda ise kiiresellesen yeni modeldir. Temel amacy,
zenginligi emekten sermayeye aktarmak, sdmiiriiyii artirmak ve isci kazamimlarimi yok
etmektir. Neoliberal kapitalizmin temel nitelikler: sunlardur:

o Pryasalagma ve Szellestirme:
Devietin ekonomudeki roliiniin daralalip, sermayenin miisterist haline gelmesi;
parlamenter demokrasin icimn bosaltilarak AB ve IMF gibr teknokratik
kurumlarin éne cikmas.

o Finansallagma;

Banka sermayesinn asalak bir mekanizma olarak reel ekonomuden kopmasi,



sscilerin tiikerim ve borclanma iizermden (tekelct fiyatlandirma ve faiz yoluyla)
somiiriilmest.

o Giivencesizlik:
I;s,a'smzﬁnm Srguitliliigtiniin parcalanarak "dibe dogru yaris” ile yedek emek
ordusunun biiyiitiilmest.

e Baskici deviet:
Refah fonksiyonlar: budanan devietin, ropluma polislk yapma roliiniin artmast
ve "Terdre Karsi Savas” adiyla emperyalist askerilesmenmn tirmanmasi.

Michael Hardr ve Antomo Negriminn Imparatorluk (Empire) gibi
ot‘onomIb%)ost‘-Mar]{SISt calismalaninda, kapitalizmm bu asamall ulus-
deviet merkezli' ve emperyalist merkez/cevre okumast asilmus kabul ediir.
Onlara gére bugiin ulus-devlet emperyalizminm yermy, siurlar olmayan,
merkezsiz ve ag biciminde isleyen kiiresel bir "fmpﬂator]uk " almus; sanayr
proletaryasinm tarthsel énciiliigiiniin yerini'ise giivencesiz, bilissel (cognitive)
ve duygusal emek iireten devasa "Cokluk"” (Multitude) almistir.

21. Yiizyilda Devrim mi¢

Neoliberal kapitalizm bugiin ekonomik, emperyal, toplumsal ve ekolojik boyutlar: olan bir
varolus kriziyle karsi karsiyadur. Kiiresel seckinler artik eski tarzda yonetimi siirdiiremezler;
ancak onlarin bu sistemi kendi baslarma defistirmeler: de miimkiin degildir. insanhgm
ilerleyist, neoliberal yénetici siufin alasag edilmesine, devlet tktidariun calisanlarin eline
gecmesine ve ekonominin demokratik kontroliine baghdir. 20. yiizyil tarthi "tek iilkede
sosyalizm"in ucuk bir yamlsama oldugunu, devrimun kiiresel lcekte yapilmasi gerektigini
kamtlamistir. Devrimler 6ngériilemez, bulasici ve son derece giiclii degisim firtinalaridir
(1789, 1848, 1917, 1968, 1989 ve 2011 Arap Bahari'nda oldugu gibi). Macar Marksist Georg
Lukdcs'in 1924'te belirttigi gibi, "proleter devrimin evrensel giincelligi”, cagimizin temel
nesnel zeminidir. 1917-23 devrimei dalgasmin yenilgisinin ardindan yasanan Stalingrad,
Auschwitz ve Hirosima barbarliklari, devrim segeneginin elzem oldugunu trajik bicimde
dogrulamaktadir,

Klasik Marksizmin devieti'ele gecirmeye odaklanan devrim strateiisy, cagdas
politik kuramda (6zellikle anarsizan ve Zapatista esmlr diisiiniirlerde, érnegin
John Holloway'm "Tkudart Almadan Diinyayr Degistirmek” tezinde)
reddedilir. Holloway'e gore devier aygii dogasi geregi’ kapitalist ve



baskicidiry 21. yiizyil devrimi deviets ele gecirmek degil, tabandan "catlaklar”
(oronom alanlar) yaratarak devietn ikodarini gecersiz kilmak ve giinliik
yasamu anti-kapitalist temellerde yeniden Srmek zorundadir.

Kimin Mahseri¢

Incil efsanesine gore Savasi, Katliamu, Kitlig ve Oliimii temsil eden Mahserin Dért Atlisy,
bugiin cokuluslu sirketlerin yénetim kurullarinda ve Bati'min askeri kurumlarinda ete kemige
biiriinmiis haldedir. 1nsanhg1 maddi ihtiyaclardan kurtaracak potansiyeli ellerinde
tutmalarma ragmen, suursuz bir ekonomik ve askeri rekabet ugruna sanay1 uygarligin bizzat
tahrip etmeketedirler.

Dort Atlt efsanesinin karsisinda ise, Incil'deki "Ellinci Yil" (Jubilee) fantezisi durur: Vergi
tahsildarlarimin ve toprak agalarinn silinip gidecegi, kélelerin ézgiir kalacagy, topragin onu
isleyenlere iade edileceg, &zgiirlitk ve bollugun hiikiim siirecegi yen: bir Altin Cag efsanesi.
21. yiizyilin basinda Mahseri bu 6zgiirlitkeii Ellinci Yil'a déniistiirmek icin iic sey sarttur:

1. Biiriin sistemin degismesi gerekugini’ kavramak ve farkli protesto/miicadele
alanlarm sisteme karsi genel bir saldirida birlestirmek.

2. Byiik sirketleri ve ulus-devletlers yenebilecek tek giic olan isci’ siufiny, sistem
degisikligy strateyisin merkezine koymak,

2. Devrumncieri’ tabandan yiikselen kitle direrusine dnciiliik edecek eylemct aglars
1cinde orgiitlemek; kemer sikma politikalarina kars: yiikselen otkeyr koriikleyerek
1789, 1917 veya 1968 dekilerden cok daha biiyiik, yens bir diinya devrumni hareketint
doguracak siuf miicadelest dalgasin yararmak.

Farkl bir diinya sadece miimkiin degil, mutlak bir tarthsel zorunluluktur; ancak kesin bir
yazgt degildir ve ugruna miicadele edilmelidir. Geleceg sekillendirmek bizim elimizdedir.

];s‘g ‘sunufing tek merkeze koyan bu geleneksel yaklasim (suuf indirgemeciligy),

Kesisimsellik (Intersectionality) teorist ile cagdas femuuse ve irkcilik karsitr

kuramcilar tarafindan elestriimekredir. Modern roplumsal hareketler (Black
Lives Matter, Kiiresel Iklim Greviers, #MeToo), ataerkiligin, wkciligm ve
somiirgeciligin sadece kapitalizmin yan iiriinlers olmadigin, kendr baslarina

ozerk bask: sistemlers oldugunu; dolayisiyla  kurtulusun  sadece suif
miicadelesine indirgenemeyecek yatay, coklu ve melez bir irafaklar agr de
miimkiin olabilecegini savunuriar.




