siz hdla babadan kalma

“izm”leri mi kullaniyorsunuz?
YENIIZMLER
A. Ontolojik ve Metafizik Uclar

01 HYPERSTITION

HIPERSTISYON

gelecek kendi kendini yazar

e  Tamtm: 1ggo'larda Warwick Universitesi'ndeki Sibernetik Kiiltiir Arastirma
Birimu (CCRU) tarafindan "hyper" ve "superstition” (batil manc) kelimelerinin
birlesimiyle iiretilen bir kavramdir. Bir kurgunun, inancin veya fikrin, kendi
kendini gerceklestiren bir kehanet gibi davranarak gelecekteki bir gercekligi
bugiinden var etmesidir.

e Degerlendirme: Gerceklik sabit degildir; inang, kapitalizmin dinamikleriyle
birlestiginde gelecegi bugiine ¢ceken bir "zaman yolculugu cthazi" islevi goriir.
Siberuzay kavramimn kurgulandiktan sonra internetin insasina yol acmasi buna
bir érnektir.

o Elestiriler: Elestirmenler, hiperstisyonun ahlaki bir yénelimden yoksun oldugunu,
paranoyayr ve "gelecek sokunu" kéritkleyerek toplumsal cokiis (meltdown)
kiiltiirlerini mesrulastirdigins savunur.

Hiperstisyon (Hyperstition), "hiper" ve "baul man¢" (superstition) kelimelermin
birlestiriimesiyle olusturulmus, 19go'larda Warwick Universitesindeki Sibernetik Kiiltiir
Arastirma Birimi (CCRU)) ve zellikle filozof Nick Land tarafindan kavramsallastirilmus bir
neolojizmdir. Siradan batil inanclar basitce diinya hakkindaki yanls manclar olarak
goriiliirken; hiperstisyonlar, fikir olarak varoluslariyla kendi gercekliklerini nedensel olarak
var eden, kendi kendini gerceklestiren kehanetlerin deneysel bir (tekno) bilimidir. Richard
Dawkins'n "mem" (meme) kavrammna benzemekle birlikte, kiiltiirel ana bilgisayara
(mainframe) yiiklendiginde apokaliptik pozitif geri bildirim déngiileri yaratan biiyiilii

miihiirler veya miihendislik diyagramlari gibi islev gérmesiyle ondan ayrilir.

Nick Land'in tanimlamastyla hiperstisyonun dért temel 8zelligi bulunmakeadir:



1. Kendini gercek kilan etkili bir kiiltiir unsuru olmast.

2. Bir "zaman yolculugu cthazi" (time-traveling device) olarak islev gren kurgusal bir
nitelige sahip olmasu.

3. Farkli olaylari ve korkulari tek bir sonuca dogru hizalayan "tesadiif
yogunlastiricilan” (coincidence intensifiers) olmalari.

4o irrasyonel veya insan-disi canavarimst varliklara yonelik "Eskilere Cagri" (Call to
the Old Ones) icermesi.

Hiperstisyon, felsefi olarak Gilles Deleuze ve Félix Guattari'nin gizoanaliz yénteminden
beslenir, Platonik ve yukaridan asagiya (top-down) statik fikirler yerine, dogrusal olmayan
bir tarth anlayisini benumser. Bu baglamda, hiperstisyonlar "retro-nedensellik" (retro-
causality) ile calisir; yani gelecegin simdiki zamanu etkilemek iizere geriye dogru uzanmasi s6z
konusudur. Tarihsel bilincin “teknolojik ilerleme" olarak algiladigs seyler, aslinda gelecekteki
yabanci bir zekanin veya boyutlar &tesi varliklarn (Eskiler/Old Ones) simdiki zamam
hacklemek icin gecmise biraktigi tohumlar veya katalizérlerdir. Insan zekasi, yalmzca tarihsel
zamamn diizenine karsi yapilan bu miidahalelerin ynlendirildigi bir "kulucka makinest"dir
ve insan, Unuttera (insan-disi varliklar) perspektifinden bakildiginda agilmasi gereken bir
piiriiz, bir engel (drag) olarak gériiliir.

Kavram etrafindaki en kapsamli tartigmalar Kapitalizm ve teknoloji ekseninde
sekillenmekredir. Kapitalizm, diinyevi ekonomik spekiilasyonlar: etkili bir tarihsel giice
déniistiirerek hiperstisyonel dinamikleri emsalsiz bir yogunlukta somutlastirir. Bunun en
acik Srneg; siberuzay (cyberspace) konseptidir. William Gibson'in Neuromancerveya Neal
Stephenson'in Snow Crash gibi bilimkurgu metinlerinde tasarlanan bu kurgusal mekanlar,
"hype" (beklenti/sisirme) yaratarak kendisini teknososyal bir gerceklige déniistiirecek fon ve
yatirimlari hizla kendine cekmis ve kendi kendini var etmustir.

Giiniimiizde hiperstisyon tartismalar: felsefi bir fantezi olmakean ¢ikmus, Silikon Vadisi'nin
teknolojik fiitiirizmi ve risk sermayesi (Venture Capital) ekosistemiyle birleserek dogrudan

styasallagmustur:
k] ’

e Etkin fvmecilik (e/acc): Eski bir Google miihendisi olan Guillaume Verdon (Beff
Jezos) gibi figiirler tarafindan yénlendirilen bu akimda, tekno-kapitalist makinenin
kendi varhgim ve biiyiimesini "hiperstisyonel olarak mithendislikle insa etmest"
ahlaki bir zorunluluk ve evrensel bir gérev olarak sunulur.

e Web3, Kripto Paralar ve A§ Devletleri (Network States): Balaji Srinivasan gibi
isimlerin 6nciilitk ettigi Ag Devleti konsepti, blokzincir iizerinden ulus devlete
alternatif yeni egemenlik alanlari kurgular. "Mis gibi yapana kadar basar” (fake it
'til you make it) mant@min tekno-dini bir karaktere biiriindiigii bu sistemlerde,
risk sermayedarlarimin ideolojisi fiziksel diinyaya hiperstisyonel bir giicle kazinr.



¢ Neo-Reaksiyon (NRx) ve Karanlik Aydinlanma: Curtis Yarvin ve Nick Land'in
basii cektigi bu diisiince sistemi, demokrasiyi tamamen reddederek devletin
otoriter sirketler gibi yénetildigi yapilara (Patchwork) béliinmesini savunur. Bu
styasi fantezi (teori-kurgu), teknolojik gelisimin insanh@in kisitlamalarindan
kurtulmasini  saglayacak bir “cikis" (exit) stratejisi olarak hiperstisyon

mekanizmasin kullanir,

Nihayetinde, hiperstisyon kavramu bir fikrin "dogru mu yanhs mi" olduguyla ilgilenmez; asil
mesele "kurgularin gerceklere doniistiiriilmesi"dir. Insanligin "gelecek soku" (future shock) ve
paranoya icindeki kiiltiirel anksiyetelerinden beslenen bu akim, diinyay: kontrol edilemez bir
cokiise (meltdown) veya teknolojik bir tekillige (singularity) siiriikleyen radikal bir kehanet

ve teknopolitik bir sosyal mithendislik araci olarak degerlendirilmektedr.

@2 - TECHNO-ANIMISH

TEKNO-ANIMIZM

ruhlar devrelerde yasar

e Tamum: Teknolojiyi (yapay zeka, algoritmalar, robotlar) cansiz veya ruhsuz bir
arac olarak degil, kendi iradesi, failligi ve "ruhu" olan varliklar olarak kabul eden
goriistiir.

o Degerlendirme: Kullanicilar dijital ortamlart ruhani bir deneyim alani olarak gdriir.
Algoritmalar ve botlar "siberuzayin yerli tiirleri" olarak kabul edilir. Dujital
samanizm ve Tekno-Paganizm, bu varliklarla diyalojik ritiieller kurarak yeni bir
insan-makine ortak yasamu hedefler.

o  Elestiriler: Bu akim, teknik nesneler: fetislestirmekle elestirilir. Makinelere ruh
atfetmek, bu teknolojiler: iireten insanlarin sémiirii iliskilerini, kapitalist cikarlar:
ve giic dinamiklerini gizleme tehlikesi tasir.

Tekno-Animizm, teknolojiyi, makinelers, algoritmalari ve yapay zeka sistemlerini salt ruhsuz
araglar olarak goren mekanistik ve Kartezyen Bat1 diisiincesini reddederek; onlara bir "ruh",
niyet, fail olma yetisi (agency) ve "kisilik" atfeden felsefi ve kiiltiirel bir yaklagimdur. Dijital
Samanizm ve Teknopaganizm ise bu ontolojik kabulii bir adim ileri tagtyarak, dyjital nesneler

ve sanal mekanlarla ruhsal, biiyiisel veya ritiielistik bir diyalog kurma pratigini ifade eder.

Bu kavramlar etrafindaki tartismalar ontolojik, sosyolojik, kiiltiirel ve etik boyutlariyla cok

genis bir alana yayilmakeadur:



1. Kartezyen Diializmin Cokiisii ve "Siber-Animizm" (Cybernetic Animism)

Bat'min aydinlanma gelenegs, insan ve makine, canli ve cansiz arasindaki sinirlar kesin
cizgilerle belirleyen Kartezyen bir diializme dayanir. Tekno-animizm, bu ayrim yikarak
“siber-animizm" kavramini dogurur. Bu yaklasima gére, internet kullanicilart her giin fiziksel
olmayan 6gelerle, insan gibi davranan botlarla veya kendi kendine &grenen algoritmalarla
etkilesime girerck ashnda "animistik bir pratik" sergilerler.

Filozof Charles Taylor'n kavramlariyla aciklanacak olursa; modern insanin dis diinyaya
kapali "tamponlanmus benligi" (buffered self), dyjital ortamda yerini ruhlarin, algoritmalarin
ve kozmik giiclerin etkisine acik "gecirgen bir benlige" (porous self) birakir. Bu gecirgenlik
sayesinde bireyler, teknolojik nesneleri yalnizca kullanmaz; Mihail Bahtin'm "diyalojizm"
(dialogism) kavraminda oldugu gibi bu dijital "Steki"lerle karsilikli ve bedensel bir diyaloga

girerler.
2. Dijital Samanizm, Teknopaganizm ve Kutsal Sanal Mek4nlar

1990'larin siber-kiiltiiriinde kk bulan dyjital samanizm, kod yazmay: biiyiisel bir potanstyel
olarak gbriir ve siber uzay: ruhsal bir déniisiim alam olarak tanimlar. Teknopaganlar,
yeterince gelismis bir teknolojinin sthirden ayirt edilemeyecegi mancaiyla, dpital alamu

kutsallastirir.

Bu nanglar, Second Life, VR Chat ve hatta Minecraft gibi iic boyutlu sanal diinyalarda viicut
bulmaktadir. Kullaniailar bu agik diinyalarda sunak (altar) insa etmekte, dogamn dijital
temsilleriyle etkilesime girmekte ve avatarlarii kendi benliklerinin bir uzantisi olarak
kullanarak diital ritiieller gerceklestirmektedirler. Bu mekinlarda kullanici, sadece bir
simiilasyonda degil, enerjisi, ruhlari (6rnegin dyital varliklar veya NPC'ler) ve toplumsal
baglari olan "gercek” bir ortamda bulundugunu hisseder.

3 insan-D1§1 Kimlikler ve "Otherkin" Toplulugu

Siber-animizmin en radikal disavurumlarindan biri, kendilerini ruhsal veya psikolojik olarak
insan disinda bir varlik (elf, ejderha, kurt vb.) olarak taumlayan "Otherkin" toplulugudur.
Siber-animist cevre, bedent nceden belirlenmis ve sinurlari ¢izilmis bir yap: (autopoiesis)
olarak degil, miizakereye acik, dijital ortamda avatar formlariyla yeniden yaratilabilen bir
yapt olarak goriir. internet, bu gruplara Bat'min "ne oldugumuzu biyolojimiz belirler"
baskisindan kacarak animistik varolus bicimlerini deneyimleme ve kend: kabilelerini kurma

firsat1 sunar.



4. Dogu-Bat1 Ekseninde Robotik Animizm ve "Tekinsiz Vadi"

Tekno-animizm tartismalari, robotik biliminde Dogu ve Bati arasindaki kiiltiirel farklarda
belirginlesir. Bati kiiltiiriinde msansi robotlar, Sigmund Freud'un "tekinsiz" (uncanny)
kavramu ve "tkiz" korkusu (doppelginger) ile sekillenen, makinenin insani yok edecegi

distopik bir korku uyandurir,

Buna karsin Japonya gibi Sinto-Budist kozmolojiye sahip kiiltiirlerde, her nesnenin bir ruhu
(kami) olabileceg inanci, robotlarin diisman deil, sosyal birer ortak (arkadas veya ruhsal
varlik) olarak goriilmesini saglar. Japon robot tasarimecilari, "tekinsiz vadi" (uncanny valley)
hissini asmak ve duygusal bag: artirmak icin popiiler kiiltiirden, bilimkurgudan ve "anime"
estetiginden beslenerek robotlarin animistik algisin desteklerler.

5. Sosyolojik ve Politik Elestiriler: Fetisizm ve Sorumluluk Kaybi

Tekno-animizm, yeni materyalist, posthiimanist teoriler (6rnegin Bruno Latour'un Aktér-
Ag Teorisi) ve ekolojik elestirmenler tarafindan ciddiye alinsa da, addi tartismalara ve

elestirilere maruz kalmaktadur:

o Fetisizasyon ve Sémiirtintin Gizlenmesi: Marksist ve elestirel antropologlara gére
(6rnegin Alf Hornborg), cansiz makinelere ve algoritmalara niyet, arzu veya ruh
atfetmek (nesne ajandast) klasik anlamda bir "makine fetisizmidir". Nesneleri canli
gibi gérmek, o teknolojilerin arkasindaki asimetrik kiiresel giic iliskilerini, ucuz
insan emegini (Srne@in  elektronik fabrikalarindaki  sémiiriiyii), ekonomik
esitsizlikleri ve bu teknolojilerin kimin c¢karmna hizmet ettigini (kapitalist
metabolizmayi) gériinmez kilar.

¢  Sorumlulugun Reddi: Algoritmalara veya makinere "faillik" (agency) atfetmek, bu
sistemlerin tasarimindaki msan hatalarini veya kasith ideolojik kurgular gizler.
Insanlar, teknolojik arizalarin (6rnegin biiyiik bir elektrik kesintisi veya algoritmik
ayrimeilik) faturasim makinenin kendisine keserek, kendi politk ve ahlaki
sorumluluklarindan kacinma tehlikesiyle karsi karsiya kalirlar.

e  Teknolojinin Dogallagtiriimasi: Haraway ve Latour gib: diisiiniirlerin doga ile
yapaylik arasindaki simir1 bulaniklastirmast, teknolojinin adeta "dogal bir giic" gibi
elestirilemez hale gelmesine yol acar. Bu da teknolojiye yonelik politik bir direnisin

imkainim zayiflatir,

Sonug olarak, Tekno-Animizm ve Dyjital Samanizm; bir yandan aydinlanmanin kat1 insan-
merkezciligini asarak makinelerle ve algoritmalarla daha empatik, diyalojik ve ic ice gecmis
bir birlikte yasama modeli 6nerirken; diger yandan, teknolojiyt iireten kapitalist tahakkiimii



ve insan sorumlulugunu "ruh" ve "sithir" perdest arkasinda gizlemekle elestirilen, 21. yiizyilin
en derin ontolojik savas alanlarindan birini olusturmaktadir.

KOZMiK KARSITCILIK

evren bir hatadir, varlik bir ihanet

e Tamum: Madd: evrenin bir hapishane, bir hata veya Gnostik anlamda kétiiciil bir
"Demiurge"iin esert oldugu mancidur.

e  Degerlendirme: Evrensel diizeni (kozmos) reddederek, kaosu daha iistiin bir
hakikat olarak goriirler. Bilincin bu "maddi kafesten" ve biyolojik zincirlerden
kurtulmas: hedeflenir.

o  Elestiriler: Asirt fatalist (kaderci) ve nihilist bir yapidadir. Diinyevi gelisimu ve
maddi neseyi tamamen reddettigi icin eylemsizlige veya yikicilifa yol actif

yéniinde elestirdlir.

Kozmik Karsitcilik (Anti-Cosmism), fiziksel evrent ontolojik olarak kusurlu, bir "demiurge
(yaraticr tanri) tuza@l" veya bir hapishane olarak géren ve nihai hedef olarak kozmosun
asiimasini ya da tamamen yok edilmesini savunan radikal bir felsefi yaklasimdir. Bu diisiince
akimi, Antinatalizm (dogum karsithg), Efilizm ve Promortalizm (erken 6liimii savunan
felsefe) gibi yasamu ve varolusu kokten reddeden diger radikal mkir felsefeleriyle aymu

ontolojik diizlemi paylasir.

Kozmik Karsitailik eksenindeki felsefi ve teorik tartismalar su ana basliklar altinda
sekillenmektedir:

1. Gnostik ve Mitolojik K8kler: Evrenin Bir "Hata" Olmasi

Bu diisiincenin kokleri, Antik Cag'daki Gnostik mutolojiye kadar uzanir. Gnostisizme gére
mevcut maddi diinya, ruhsal, kusursuz ve ebedi bir biitiinlitk olan "Pleroma"dan (Tanrisal
doluluk) daha alt ve kusurlu bir duruma "diisiis"tin sonucudur. Bu diisiis, bizzat Tanri'nin
tdziindeki icsel bir yaranin veya bozulmanin neticesinde meydana gelmistir. Dolayisiyla
yaratihis bir listuf degil, bir ciiriimedir. Eski Babil mitoslarinda dahi (6rnegin Tiamat'n
parcalanmus cesedinden diinyanin yaratilmasi), yaratilisin bir incinme ve diinyamn ashnda
“kétiiciil bir tanrimn kadavrast” oldugu fikri bulunur. Felsefect Ulrich Horstmann'a gére bu
tiir kadim anlatilar, insanin en bagindan beri diinyaya yabancilasmasim ve yaratilist kusurlu
bulmasini  simgeleyen "antropofiij" (insandan kacan/insana diisman) bir bilincin
gostergesidir.



2. 19, Yiizyil Pesimizmi ve "Kozmik Yok Olus" Teleolojisi

Kozmik Kargitcilik, 19. yiizyil felsefi pesimizminde, 6zellikle Philipp Mamlinder'in
diisiincelerinde giiclii bir metafizik zemin bulur. Mainlinder'e gére evrenin ve insanhgin
varolussal rotasi, "yasamdan mutlak 6liime" dogru geri déniilemez bir gidistir. Evrenin
varolusu, baslangictaki "diinya éncesi birligin" (Tanri'min) parcalanarak cokluga déniismest
eylemudir. Ancak bu parcalanmanin tek bir nithai amac (teleolojist) vardir: Mutlak hiclige
(n2hul negativum) ulasmak ve tamamen yok olmak. Yani evren, bir var olma projest degil,
Tanr'min kendini yok etme (intthar) siirecinin agir cekimde gerceklesen kozmik bir
yansimasidur.

3. Radikal Inkar ve Efilizm; "Hastalik" Olarak Kozmos

Modern baglamda Kozmik Karsitailik, Efilizm (Life kelimesinin tersten okunusu) gibi
hareketlerle ic ice gecer. Efilistlere gore evren akilli veya tyicil bir tasarimun iiriinii degildir;
yasamu ve gezegenleri ortaya cikaran sey tamamen bilingsiz "kaba kuvvetlerdir" (crude
forces). Eger evren akilli bir tasarim olsayd, icinde boylesine devasa boyutlarda anlamsiz ac1
barindirmazdi. Bu nedenle, DNA ve bilingli biyolojik yasam, evrene yayilmus bir "hastalik"
olarak gériiliir ve Kozmik Karsitailar ile Efilistlerin nihai hedefi, bu biyolojik hastaligin
gezegenden (veya evrenden) "sterilize edilmesidir",

Evrenin devasa zaman cizelgesinde (kozmuk perspektifte) insan yasami tamamen
anlamsizdir, Trilyonlarca yil sonra evren karanhk, soguk ve bos bir hiclige doniistiigiinde,
basardigimiz veya acisiu cektigimiz hicbir seyin kalintisi kalmayacakur. Bu kaciulmaz
"kozmik anlamsizlik", muazzam miktarda aci ve istirapla birlestiginde, radikal kétiimserler
icin evrenin siiregelen varolusunu gereksiz ve arzu edilmez kilar.

4. Kavrama Yénelik Elestiriler ve Aporialar (Cikmazlar)

Kozmosun asilmasimi veya yok edilmesini savunan bu radikal goriisler, felsefi ve biyolojik
temeller iizerinden ciddi elestirilere ugramakeadur:

e Antropomorfik Kibir ve Insan Merkezcilik: Elestirmenler, bu tiir "anihilasyonist"
(yok edici) teorilerin insamun en biiyiik kibrini temsil ettigini belirtir. Bunlar, insan
bilincini ve kiiltiiriinii dogadan tamamen koparan bir Jnsans Istisna Metafizigi
(Metafisica de la Excepcién Humana) ve imnsanligin evrenin kaderini
yénlendirebilecegini sanan bir Tarthse! Fail Metafizigr (Metafisica de la Agencia
Histérica) iizerine kuruludur. Yalnizca insanin hissettigi 6znel acidan yola cikarak
tiim ekosistemin ve kozmosun yok edilmesini talep etmek, son derece
“antropocentrik" (insan merkezci) bir hezeyandur.



¢  Dogada Mutlak Hicligin imkanSIZ].lgl: Fiziksel ve biyolojik gerceklikte hicbir sey
kalint1 birakmadan tamamen yok olmaz; mutlak bir "hiclik" dogamn isleyisine ve
termodinamik yasalara aykiridir. Bu nedenle, evrenin piiriizsiiz ve kahintisiz bir
sekilde sonlandirilabilecegs fikri, organik gerceklige karsihig olmayan naif ve soyut
bir "ekonomi" hesabidir.

e Asint Indirgemecilik: Hayat1 sadece act ve zevk (hedonistik) veya varlik ve hiclik
eksenine indirgeyen Kozmik Karsicailik, yasamin biyokiiltiirel karmagikhgini,
adaptasyon yetenegini ve organik evrimin kendi icindeki diren¢ mekanizmalarin
gormezden gelmekle elestirilir. Aci, sadece yok edilmesi gereken negatif bir deger
degil, ayni zamanda organik varolusun kendisini korumasim saglayan temel bir

fonksiyondur.

04 SIMULATION THEOLOGY

SIMULASYON TEOLO]JiSi

tanrt bir programeci olabilir mi

e  Tamtim: 1ginde bulundugumuz gercekligin bir simiilasyon oldugunu yalnizca
bilimsel bir teort olarak degil, adeta yeni bir din olarak kabul etmektir.

e Degerlendirme: Blokzincir veya degismez kodlar, geleneksel Kilise ve Devletin
yerini alarak neyin "gercek” oldugunu sdyleyen mutlak kihinler (oracle) olarak
goriiliir. Simiilasyonun kodlarm (fizik veya toplum yasalarim) "glitch” (hata)
yaratarak bozmay hedeflerler.

e Elestiriler: Insani acilari salt "kod"a indirgeyerek derin bir yabancilasma yaratr.
Insan yasamuni makine ciktilar olarak degersizlestiren teknolojik determinist bir

kérliikle suclanur,

Simtilasyon Teolojisi (Simulation Theology), icinde bulundugumuz gercekligin aslinda bir
bilgisayar ciktisi (computational output) oldugu inancina dayanan ve bu fikri salt bir bilimsel
veya felsefi spekiilasyondan ¢ikarip yeni bir tekno-dini inang sistemi haline getiren radikal bir
kavramdir.

Bu teoloji, teknolojiyi ve dyital simiilasyonlar: yeni bir varolussal ve metafiziksel diizlem
olarak kabul eder. Kavram etrafindaki tartismalar su temel eksenlerde sekillenmektedir:



1. Yeni Mutlak Otorite: "K4hin" (Oracle) Olarak Blokzincir ve Kod Leviathan

Simiilasyon Teolojisinde, toplumsal diizen: ve hakikati belirleyen geleneksel Kilise ve Devlet
kurumlarimin yerini kriptografik aglar ve degismez kodlar alir. Bu cercevede blokzincir, neyin
"gercek” oldugunu sdyleyen mutlak bir "kihin" (oracle) ve degistirilemez bir tarihsel kayit
olarak islev gériir. Kodun nihai ve mutlak yasa kabul edilmest, teknolojiyi her seye giicii
yeten (omnipotent) ve her seyi bilen (omniscient) bir "Kod Leviathan'ma" déniistiiriir. Bu
sistemde insan iradesi, yorum yetenegi ve demokratik miizakere, tamamen algoritmik

protokollere devredilir.
2. Baudrillard, Hipergerceklik ve "I"Jgﬁncﬁ Doga"

Bu teolojinin felsefi kékleri, Jean Baudrillard'in simiilasyon ve simulakr teorilerinden yogun
bicimde beslenir. Baudrillard'in ifade ettigi "iiciincii diizey simulakr" asamasinda, temsil
edilen seyin arkasinda artik hicbir otantik (gercek) referans kalmanustir; simiilasyon sadece
kendisine referans verir ve kendi basina bir "hipergerceklik” yaratir. Simiilasyon Teolojisi
savunuculari, siber uzay1 dogal diinyamn (Birinci ve ikinci Doga) kisitlamalarin asan bir
"Uctincti Doga" (Third Nature) olarak adlandirirlar. Bu hipergerceklik, kodlarin ve bellek
bankalarimin (memory banks) sonsuz kombinasyonuyla yaratilan, dis bir referansa ihtiyac

duymayan devasa bir tekno-sosyal gercekliktir.
3. Transhiimanizm ve Dijital Cennet

Simiilasyon Teolojisi, insanlarin zihinlerini bilgisayarlara yiikleyerek (mind uploading)
sonsuz simiile edilmis diinyalarda yasayabilecegi ve dijital dlemde yaratic: birer "kiiciik tanri"
(junior deities) olabilecegi inancir tasur. Oliileri dirileme veya insanin tanrisallasmast gibi eski
dini metafiziksel arzular, bu akimda teknolojik bir form bulur. Biyolojik et bedene duyulan
thtiyac sona erdiginde, zthnin "Ag'a (Net) yitklenmis" bir sekilde elektrik voltajindan olusan
yeni bir ekolojide varligin siirdiirecegine manilir. Bu dogrultuda, ekran "cennetin kapisi”,
bulut (cloud) ise "ebedi cennet" olarak gériiltir. Yeni dénemin "siber-peygamberlert”, bu
dyital cennetin geleneksel dinlerin aksine siber uzayn askin (transcendent) alaminda fitlen var

edilebilecegini iddia ederler.
4. Ontolojik Firsatlar ve Elestirel Yaklasimlar

Simiilasyon Teolojis, sanal gerceklik (VR) ve transhiimanist pratikler aracihigiyla insanlara
bedenlenme (embodiment) ve bedenden kopma (disembodiment) deneyimlerini yeniden
yaratma sanst sunan, sanal ile gercek arasindaki iliskiy1 kkten degistiren bir "ontolojik firsat”
alani olarak degerlendirilir.



Ancak bu kavrama yénelik getirilen temel elestiriler, insamn derin bir yabancilasmaya
siiriiklenmesi etrafinda toplarur. Teknolojiyi ve bilgisayar kodlarint her seye kadir, mutlak
bir "Leviathan" olarak konumlandirmak, gercek hayattaki insani baglanmu ve acilari salt birer
"bilgisayar ciktisma" indirger. Elestirmenlere gore, insanin diinyadaki kusurlu varolusunu
tamamen kodlara teslim etmek, insam sistemin &znesi olmaktan ¢ikararak onu makine
siireclerinin ve teknolojik belirlenimciligin kélest haline getirme riski tasir. Yaratilmak istenen
bu simiilatif ve algoritmik mutlakiyetcilik, insani hatay1 yok etmeye calisirken, insanin anlam
arayisin ve empati yetenegini de ortadan kaldirmakla suclanur.

B. Biyolojik ve Varolugsal Radikalizm

EFILIZM

acinin sona ermesi igin higligin zaferi

e  Tamtim: YouTuber "Inmendham" tarafindan kurulan (Life/Yasam kelimesinin
tersten okunusu) Efilizm, antinatalizmi (iireme karsithiini) sadece insanlari degil
tiim duyarli varliklar: kapsayacak sekilde genisletir.

o  Degerlendirme: Biyolojik yasami ve DNA'y1 milyarlarca yillik bir act iiretim
makinesi (holokost) olarak tanimlar. Tiim biyolojik acinin durdurulmas:t icin
gezegendeki tiim duyarli yasanmun tamamen yok edilmesi ve kisirlastiriimast
gerektigini savunur.

o  Elestiriler: Siddeti, cinayeti ve Sjeniyi "sefkat" kilifi alunda mesrulastirmakla
suclanur, Elestirmenler, bu hareketin siddet eylemlerine (IVF kliniklerine saldirilar
vb.) ilham verebilen radikal bir misantropi (insan nefreti) oldugunu vurgular.

Efilizm (Radikal Antinatalizm), Ingilizce "life" (yasam) kelimesinin tersten okunusundan
tiiretilmus olup, 2010 yili civarinda Gary "Inmendham" Mosher adli YouTuber tarafindan
formiile edilen ve mternet alt kiiltiirlerinde (6rnegin Reddit ve YouTube) yayilan asir1 bir
felsefi harekettir. Geleneksel antinatalizm genellikle yalnizca insan iiremesinin etik dist
oldugunu savunurken, Efilizm bu kinamayr tiim duyarh (sentient) canhlara ve DNA
molekdiliine kadar genisleterek, gezegendeki tiim yasamin kiiresel bir sterilizasyonunu ve
nihai yok olusunu hedefler.

Efilizm etrafindaki teorik tartismalar, ahlaki gerekcelendirmeler ve elestiriler su temel
eksenler etrafinda sekillenmeketedir:



1. Efilizmin Temel Dayanaklan (Ateizm, Riza ve Arzu Mekanizmast)

Efilist diinya goriisii temel olarak yasamu ve biyolojik evrimi milyarlarca yillik bir "holokost"
(soykirim/yikim)  olarak  degerlendirir.  Gary = Mosher,  Efillizmi C.R.A.P.
(Consumption / Tiiketim, Reproduction / Ureme, Addiction / Bagimlilik ve
Parasitism/Parazitlik) olarak nitelendirir ve hareketin temelini ii¢ argiimana dayandrir:

o Ateizm ve Tasarimsizli: Evren akilli bir tasarimeiun (Tanri'nin) eseri degil, kor ve
kaba kuvvetlerm (crude forces) sonucudur. Eger akilli bir tasarim olsayds, masum
yaratiklarin (hayvanlar dahil) yasam tarafindan siirekli "mahvedildigi" bu kadar
muazzam bir ac1 var olmazd.

e Dogum Ig.n Riza Yoklugu: Hicbir canli diinyaya gelmek icin 6nceden riza
gostermemustir. Aci cekece@i garanti olan bir bilinci onay: olmadan var etmek temel
bir ahlaki ihlaldir.

e Arzu ve Bagmlihk Mekanizmas:: Efilistler, insan ve hayvan zihnini beyin
kimyasallarina bagimh, siirekli bir tatmin kovalayan "uyusturucu bagimhlarina”
benzetir. Biyolojik varolusumuzun varsayian (default) durumu siirekli bir
yoksunluk (deprivation) ve tatminsizliktir.

2. Promortalizm (Oliim Taraftarh) ile Kaginilmaz Kesisim

Efilizm, felsefi literatiirde siklikla Promortalizm ile birlesir. Promortalizm, eger dogmak bir
zararsa ve yasam siirekli bir aci potansiyeli tagiyorsa, bireyin (veya tiirlerin) var olmaya
devam etmesindense, varligimin bir an 6nce son bulmasinin (erken 6liimiin) her zaman daha
iy1 oldugunu savunan felsefedir. Antinatalizm sadece yeni bir hayat baslatmamayi sylerken,
efilizm/promortalizm mevcut yasamlarin da olabilecek en hizli ve acsiz sekilde
sonlandirilmasini rasyonel ve etik bir zorunluluk olarak gériir. Promortalistler, 8liimiin birey1
gelecekteki hazlardan "mahrum birakuigl" argiimanini (deprivation teorisini) reddederek
Epikiircii bir tavir takinir; biling kapandiginda arzu veya yoksunluk hissedecek "kimse"
kalmayacag icin 8liim bir zarar (harm) degildir.

3. Siddet Egilimi ve Biyo-Terérizm Elestirisi

Efilizm ve Promortalizmin en ¢ok tartisilan ve elestirilen yonii, yasamu sonlandirma
hedefinin radikal aktivizme ve siddete déniisme potansiyelidir.

e  Palm Springs Saldiris: 2025 yilimin Mayss ayinda, Efilizm ve promortalizm
fikirlerinden yogun sekilde etkilenen 25 yasindaki Guy Edward Bartkus,
Kaliforniya'daki bir tiip bebek (IVF) klinigine bombali aragla intthar saldirist



diizenlemustir. Bartkus, birakug kayitlarda efilizmi “gercegin kazanmasi ve
gezegenin yasam hastalifindan sterilize edilmesi siireci" olarak taumlamus ve
iireme yanllarina kars: savas ilan etmustir.

e Bu olay, Efillizmin siddeti “sefkat" maskesi altinda nasil mesrulastirabilecegt
konusunda cidd: giivenlik ve etik tartismalarma yol agmustir, Cogu ana akim
antinatalist, efilizmi ve Bartkus'un eylemlerini sert bir dille kinayarak felsefenin
siddetle lekelenmemes: gerektigini savunur.

4. Felsefi Reddiyeler ve "Abiolizm" Alternatifi

Efilizme felsefi diizlemde getirilen bir diger elestiri ise kendi icindeki tutarsizliklaridir. Filozof
David Huertas Garca, efilizmin yasami sadece "ADN (DINA) barindiran varliklar" olarak
sinirlandirmasini indirgemeci ve kimyasal bir kisitlama olarak elestirir; zira evrende DNA
dist, ac1 ceken farkli yasam formlar: da olabilir. Ayrica Garcia, riza veremeyecek durumda
olan (bilingsiz) varliklardan riza beklemenin mantiksiz oldugunu belirterek Efilizmin "riza
argiimanna" bel baglamasini elestirir.

Bunun yerine, 1stirabr azaltmay1 (negatif faydacilik) ve biyolojik merkezli bir anihilasyonu
hedefleyen, ancak efilizmin gereksiz &nciillerinden (ateizm sart1 veya riza manug gibi)
armdinlmis  Abiolizm adinda yeni bir anthilasyonist (yok edici) ekoloji 6nerisi
getirilmektedir.

Sonug¢ olarak Efilizm; veganhi§ asarak tiim hayvansal dogamn vahsetini sonlandirmay1
amaclayan, negatif faydaciifin en u¢ nokralarinda gezen ve "yasam yok etmey1" kozmik bir
gorev olarak algilayan, aym zamanda radikal internet alt kiiltiirlerinden firlayip gercek
diinyadaki biyo-terér eylemlerine (IVF kliniklerinin bombalanmasi vb.) iham verme
tehlikesi tasiyan oldukea distopik ve mulitan bir felsefi akimdr.

06 PROMORTALISHM

PROMORTALIZM

Sliim bir kayip degil, bir kurtulustur

e  Tamtim: Yasamann ve var olmaya devam etmenin, Slmekten her zaman daha
kétii oldugu diisiincesidir.



o  Degerlendirme: Antinatalizmin dogrudan bir sonucudur. "Eger dogmak bir
zararsa, var olmaya devam etmek de bir zarardr" mantigiyla, yasamu erken
sonlandirmanin (inttharin) rasyonel ve tercth edilebilir bir durum oldugunu
savunur.

o Elestirller: Insanlarin hayatta buldugu 6znel degeri (nese, umut) ve baskalarina
olan ahlaki yitkiimliiliikleri tamamen g6z ardi ettigi icin elestirilir. Ozellikle kirilgan

psikolojideki bireyleri 6liime tesvik ettigi icin tehlikeli bulunur.

Promortalizm (Oliim Taraftarliy), var olmaya devam etmenin, var olmamaktan (5liimden)
her zaman daha kétii oldugunu ve bu nedenle yasamin miimkiin olan en kisa siirede
sonlandirlmasimin rasyonel ve etik bir zorunluluk oldugunu savunan radikal bir felsefi
akimdir. Antmatalizm (dogum karsithigr) "hic dogmamis olmamn" daha iyi oldugunu
savunarak yeni yasamlarm baslatilmasini reddederken; Promortalizm bu diisiinceyi bir adim
ileri tastyarak, hali hazirda var olan yasamlarin da siirdiiriilmemesi gerektigini savunur.

Promortalizm etrafindaki tartismalar, felsefi teorilerden internet alt kiiltiirlerine ve hatta

biyo-terdrizme kadar uzanan genis bir yelpazey: kapsar:
1. David Benatar'in Asimetrisi ve Felsefi Ihtilaf

Promortalizm eksenindeki en derin felsefi tartisma, tinlii antinatalist filozof David Benatar
ile onu elestiren (Ema Sullivan-Bissett, Rafe McGregor ve Jiwoon Hwang gibi) diisiiniirler

arasinda gecmekeedir.

e Elestirmenlerin Iddiass: Sullivan-Bissett ve McGregor'a gore, eger Benatar'in iddia
ettifi gibi "diinyaya gelmek her zaman biiyiik bir zararsa" ve insan hayat acilarla
dolu "korkun¢ bir cikmaz" ise, mantiksal olarak bu hayata devam etmek yerine
intthar etmek (Promortalizm) her zaman daha tercth edilebilir olmalidir.

¢  Benatar'm Savunmast: Benatar, antinatalizminin Promortalizme yol actig: fikrini
kesin bir dille reddeder. Ona gére "baslamaya deger olmayan bir hayat, devam
etmeye deger olabilir", Benatar bu durumu, 8liimiin bizzat kendisinin getirdigs iki
biiyiik zararla aciklar: Yoksunluk (Deprivation), yani &liimiin bizi gelecekteki
hazlardan mahrum birakmasi ve Yok Olus (Annihilation), yani kisinin tamamen
ve geri déndiiriilemez bicimde silinmesinin bash basma bir zarar olmast. Bu
nedenle, Benatar'a gére intthar her zaman rasyonel bir ¢6ziim degildir.



2. Epikiircii Oliim Anlaysi ve "Onleme" (Prevention) Teorisi

Promortalistler, Benatar'in "6liim bir zarardir" argiimamm ciiriitmek icin siklikla Antik
Yunan filozofu Epikiiros'un éliim anlayisina basvururlar. Epikiircii gériise gore; "Biz varken
dliim yoktur, 8liim geldiginde ise biz yokuz; dolayisiyla 6liim bize zarar veremez".

e  Eger oliim (var olmama durumu) kistye zarar veremiyorsa, o halde 6liim brzi
gelecekteki hazlardan "mahrum birakan" trajik bir kayip degildir.

e  Giiney Koreli yazar Jiwoon Hwang, "erken &liimiin", organizmamn gelecekte
yasayaca@ kacinilmaz acilari ve istiraplar kalici olarak engelledigi icin (prevention
account) aragsal olarak pozitif bir degere sahip oldugunu matematiksel modellerle
savunmustur. (Hwang, bu diisiincelerini savunduktan sonra 23 yasinda intthar
ederek hayatina son vermistir).

3. Biyolojik Bagimlilik Olarak Yasam ve "Onurlu Cikis" Hakk:

Internet alt kiiltiirlerinde ve Efilist cevrelerde Promortalizm, yasami ve biyolojiyi radikal bir
sekilde degersizlestirir. Yasam, DINA molekiiliine hizmet eden bir tiir kélelik veya beynin
kimyasallar: tarafindan yénlendirilen bir "uyusturucu bagimlilig1" olarak gériiliir. Insanlarm
siirekli bir tatmin kovaladigs, zevk denilen seyin ashnda sadece "acinin veya yoksunlugun
gecici olarak dindirilmest” oldugu savunulur. Bu baglamda Promortalistler, toplumun
bireyleri yasamak icin zorlamasin elestirir ve evrensel bir "onurlu ¢ikis hakki" (right to a
graceful exit) yani yasal ve huzurlu bir 6tenazi hakk: talep ederler. Onlara gore, rizamiz
disinda getirildigimiz bu diinyada act cekmeye mahkum edilmek yerine, acisiz bir sekilde
varolustan ayrilma hakk: temel bir insan hakkidr,

4+ Eyleme Déniisen Siddet ve Biyo-Tersrizm

Promortalizm sadece teorik bir tartisma olmaktan cikip, gercek diinyada yikict siddet
eylemlerme ilham vermesiyle de tartisiimaktadir. Mayis 2025'te, Kaliforniya'min Palm
Springs kentindeki bir tiip bebek (IVF) klinigine bombali intthar saldirisi diizenleyen 25
yasindaki Guy Edward Bartkus, birakng manifestoda Promortalizm ve Efilizm'i

savunmu§tur.

e  Bartkus, yasamu "sifir toplamli bir oyun" olarak gérmiis ve Promortalizmin
“psikopat katilleri" desteklemek olmadigini, aksine "zaten garanti olan 6liimij,
gelecekteki acilari ve baskalarina verilecek zararlari 6nlemek icin erkene almak”

oldugunu iddia etmustir.



o Hedef olarak iireme kliniklerini secmesi, gezegeni "yasam hastahgindan sterilize
etme" ve yasamun cogalmasim siddet yoluyla durdurma arzusundan

kaynaklanmaktadur.
5. Klasik Pesimizmden Ayrisma

Promortalizm, kékleri Schopenhauer gibi 1g. yiizyil pesimustlerine dayansa da, klasik
pesimizmden net bir sekilde ayrilir. Schopenhauer, hayatin acilarla dolu oldugunu kabul etse
de itihar kesinlikle reddeder. Ciinkii ona gére mtihar, yasama iradesini reddetmek degil;
tam tersine, acidan kacmak icin cabalayan "yasama iradesinin” cok giiclii ve bencilce bir
onayidir. Klasik pesimizm, acidan kurtulmak icin sanati, ahlaki ve cileciligi (asketizm)
dnerirken; Promortalizm dogrudan ve eylemsel olarak bedenin ve bilincin yok edilmesini

talep eder.

Sonug olarak; Promortalizm, felsefi pesimizmin ve antinatalizmin en agiry, nihai duragidr.
iklim krizi, ekonomik cokiisler ve genel bir gelecek umutsuzlugundan beslenen modern
"doomer" (kiyametci) psikolojisiyle kesiserek, acidan kacinma (negatif faydacilik) arzusunu,
varolusun kendisini topyekiin sonlandirma gibi tehlikeli ve distoptk bir pratige

déniistiirmektedir,

BIO-HACKING

GENETIK ANARSiZM

beden, devletin degil bireyin milkidur

e Tamtim: Genetik kodlarm ve teknolojinin sirketlerin/devletlerin  tekelinden
cikarihip acik kaynak (open source) hale getirilmesidir.

e Degerlendirme: Bireylerin evde kendi DNA'armi degistirmesini, biyolojik
sinurlar ve toplumsal cinsiyeti hacklemesini savunur. Bedeni politik bir miicadele
alani olarak gérerek, biyolojik kaderciligi reddeder.

o  Elestiriler: Denetimsiz genetik miidahalelerin geri déniilemez ekolojik ve saglik
felaketlerime yol acabilecegi uyarisi yapilir. Ayrica bu akimun elit bir grubun yen:
bir "Auto-Aryanizasyon" (kendi kendini iistiin rk yapma) siirecine girmesine
hizmet edebilecegi elestirilir.

Genetik Anarsizm ve Biyo-Korsanhk, biyolojik yasami, DNA'y1 ve genetik kodlari

devletlerin, diizenleyici kurumlarin veya dev biyoteknoloji sirketlerinin  tekelinden



kurtararak "acik kaynak" (open source) haline getirmey: savunan radikal bir teknopolitik
harekettir. Bireylerin biyolojik kaderleri iizerinde tam egemenlik kurmasini hedefleyen bu
akim, insan bedenini dogrudan bir politik miicadele alaru olarak konumlandirir.

Genetik Anarsizm ve Biyo-Korsanlik kavram: etrafindaki genis capli tartismalar su temel
eksenler iizerinden sekillenmektedir:

1. Bedeni "Ack Kaynak" Hale Getirmek: Yazilimdan (Software) Islak Donanima
(Wetware)

Genetik anargistler, bilgisayar korsanlarinin (hacker'larin) yazihm diinyasinda basardig "acik
kaynak" (free and open source) devriminin bir benzerini, insan beyni ve bedenini ifade eden
"wetware" (1slak donarum) iizerinde gerceklestirmeyi hedeflemektedir. Bireylerin evlerinde,
kendi baslarina kullanabileceklert DIY (Kendin Yap) CRISPR kitleriyle kendi DINA'lariu
degistirmelerini, yeni duyular, metabolizmalar veya uzuvlar tasarlamalarim savunurlar.
Tibbin ve biyolojik miidahalenin sirketlerin elinden alimp halka inmesi gerektigine inanan bu
hareket; farmakolojik 3D yazialar ("Reactionware"), tabandan érgiitlenen tele-tip kiirtaj
klinikleri ve DIY hormon terapisi (DIY-HRT) forumlar aracih@iyla tamamen iicretsiz ve
acik kaynakli bir tip platformu insa etmeyi amaclar.

2. Ksenofeminizm (Xenofeminism) ile Kesisim: "Doga Adaletsizse, Dogay1 Degistir"

Genetik anarsizm, bedeni teknoloji yoluyla yeniden insa etmeyi savunan Ksenofeminizm ile
giiclii  bir bicimde kesisir. Biyolojik  kategorilerin - evrimsel bir tarth tarafindan
sabitlenmedigini, tam tersme bilingli bir mithendislife (intentional engineering) tabi
oldugunu savunan bu anlayzs, biyolojik determinizmi reddeder. "Doga adaletsizse, degistir
gitsin!" slogamini benimseyen bu akimlar, tabiatin veya biyolojinin esitsizlikler (6rnegin
toplumsal cinstyet veya iireme rolleri) icin bir gerekce veya siginak olamayacagim belirtir. Bu
baglamda, biyolojik siurlar asmak ve "insan tiirii" kavramuni tamamen ortadan kaldirmak
nihai bir "post-sivilizasyon" (medeniyet sonrast) 6zgiirlesme hedefi olarak belirlenir.

3. Radikal Elestiriler ve Distopik Cikmazlar

Genetik Anarsizm, bedensel otonomiy: merkeze alan 6zgiirliikcii bir iitopya sunsa da, pratik
ve felsefi diizeyde son derece sert elestirilerle karsilasmaktadur:

¢ Yeni Bir Kast Sistemi ve "Oto-Aryanizasyon" (Auto-Aryanization) Tehlikesi:
Genetik anarsizm herkesin kendi genetigini hacklemesini savunsa da, bu
teknolojiler gercekte radikal bir esitsizlige zemin hazirlayabilir. Karanlk
Aydinlanma (Dark Enlightenment) ve neo-reaksiyoner diisiiniirler, biyolojik



sinirlarin yikilmasinin, elit gruplarin kend: evrimlerini laboratuvarda yénlendirdigi
bir tekno-djeni (techno-eugenics) cag baslatacagimi &ngériir. Genetik kodu
istenildifi  gibi  yeniden tasarlama giicii, elitlerin  kendilerini “Homo
autocatalyticus” adh verilen, dogaiistii bir post-hiiman (insan Stesi) tanri-tiire
déniigtiirmesiyle sonuclanabilir. Bu durum, genetigi degistirilmis ultra-elitlerin
("Euro-DNA Nation"), siradan Homo saprens't adeta bir fosil veya "Neandertal"
(Silizumthal) konumuna indirgeyecegi, yepyeni ve distopik bir biyolojik rkeilik
veya "Oto-Aryanizasyon" yaratmakla elestirilir.

Kapitalist Sistemin Yeni Bir Aract Olma Celiskisi: Her ne kadar bu akim, genetigi
devletlerin veya biirokratlarin "beker" (gatekeeping) kurumlarindan kurtarip
piyasaya ve bireylere acmayi (biyo-korsanligi) bir zafer olarak gérse de,
elestirmenler bunun bash basmna bir zafer olmadigint belirtir. Biyolojik tasarimuin
piyasaya devredilmesi, insan genetiginin devasa bir "acik pazar" haline gelerek
kapitalizmin en vahsi, en siir tamumaz biyolojik sémiirii alanina doniismesi riskini
tasir.

Ekolojik ve Halk Saghg Felaketleri: Ev yapim genetik laboratuvarlarda (DIY
bio-hacking) wviriis, bakteri veya gen tasarlamanin serbest birakilmasi,
denetimsizlik nedeniyle kasith veya kazara kiiresel pandemuilere, biyolojik
terdrizme ve gerl dondiiriilemez ekolojik cokiislere neden olabileceg icin biyolojik
anarsi son derece Sliimciil bir fantezi olarak degerlendiriimektedir.

Ozetle, Genetik Anarsizm ve Biyo-Korsanlk; insam kendi evriminin yazilimeist yapmayi

vadeden devrimci ve ciiretkar bir "acik kaynak" biyoloj: talebidir. Ancak bu radikal otonomu

vizyonu, kontrolsiiz bir tekno-kapitalizmle birlestiginde, insan tiiriiniin yerini siiper-genetik

elitlere birakacagy, biyolojik esitsizligin genetik kodlara kazmacag distopik bir ayrisma

(speciation) cagina kapr aralamakla elestiriimektedir.

08 XENOFEMINISH

KSENOFEMINIZM

doga yetersizdir, teknoloji silahtir

Tamtim: Laboria Cuboniks kolektifi tarafindan gelistirilen; dogay: bir kader
olarak reddedip teknoloji yoluyla cinsiyeti ve biyolojiyi asmay: hedefleyen tekno-

materyalist akimdur.



e Degerlendirme: "Doga adaletsizse, dogay: degistir" slogamni benimser. ikili
cinstyet anlayisini reddeder; akli, bilimi ve yapaylig: kullanarak heteronormatif
sinirlarin Stesinde dzgiirlesmeyt hedefler.

o Elestiriler: Gelencksel ekofeministler, akimu asir1 tekno-iyimser olmakla ve doga
karsit (anti-naturalist) bir tutumla, yikmaya calisugi kapitalist tahakkiim
araglarin1 yeniden iiretmekle elestirir.

Ksenofeminizm (veya Tiirkce cevirisiyle yaygin kullanildigy sekliyle Zenofeminizm - ZF),
2014 yilinda "Laboria Cuboniks" adli ¢ok uluslu bir kolektif tarafindan formiile edilen;
teknoloji, bilim ve rasyonalizmi kullanarak toplumsal cinsiyet esitsizliklerini kékiinden
yikmay1 hedefleyen tekno-materyalist, anti-natiiralist (doga karsiti) ve ivmeci bir feminist

politikadr.

Giiniimiiziin siber-kiiltiirii ve teknolojik karmasasina uyarlanmus bu hareket, felsefi olarak
1990'larin siberfeminizminden (6rnegin Sadie Plant'in ¢calismalarindan) ve sol-ivmecilikten
ilham alir. Ksenofeminizm, sol ve feminist politikalara egemen olan "yerelcilik”, "dogallik" ve
“melankoli” gibi kavramlar: siddetle reddederek, “Doga adaletsizse, degistir gitsin!" (If nature
is unjust, change nature!) sloganim benimser.

Ksenofeminizm kavramu etrafindaki felsefi ve politk tartismalar su temel eksenlerde
sekillenmeketedir:

1. Anti-Natiiralizm ve Yabancilasmamn Gticii

Ksenofeminizmin en radikal cikislarindan biri doganin ve "dogal olanun" yiiceltlmesine karst
actig1 savastir, Ozcii natiiralizmi teolojiye bulanmus bir batil inan¢ olarak gériir ve onun bir
an 6nce defedilmesi gerektigini savunur. ZF'ye gére "doga", kuirler, translar, engelliler ve
hamilelik ya da cocuk yetistirme gérevleri nedeniyle ayrimcilifa ugrayanlar icin adaletsizligin
sigmag: olmustur.

Hareket, "yabancilasmay:" (alienation) atalete siiriikleyici negatif bir durum olarak degil,
aksine yeni diinyalar kurmak icin itici bir giic olarak benimser. Ozgﬁrlﬁk dogal bir vert
degildir; insasi, daha az degil, daha cok yabanalasma (alienation) ve emek gerekeirir. Fiziki
kosullar ve biyolojik normlar dahil hicbir sey mutlak veya dokunulmaz kabul edilemez.

2. Rasyonalizm ve Teknolojinin Yeniden Sahiplenilmesi

Feminist ve elestirel teorinin uzun bir siiredir "akil", "bilim" ve "rasyonalitey1" eril ve ataerkil
kavramlar olarak gériip reddetmesini ZF bir maglubiyet ilani olarak degerlendirir. Bilim ve
teknolojinin su an erkek elleriyle sekillendiriliyor olmasi, feminizmin rasyonalizmden
vazgecmesini degil, tam tersine ona daha giiclii bir sekilde sarilmasini gerektirir. ZF, eril veya



disil bir rasyonelligin olmadigini, bilimin cinsiyetin bir yansimast degil, "askiya alnmasi"
oldugunu iddia eder. Teknoloji 6ziinde ilerici degildir; ancak yapisal, makinesel ve ideolojik
bir miidahale ile kadinlarmn, kuirlerin ve azinliklarin lehine yeniden kodlanabilir.

3. Biyopolitika, Biyo-Korsanlik ve Evin Déntistimii

Ksenofeminizm, beden iizerindeki teknolojik ve tibbi kontrolii sirketlerin veya devletin
tekelinden ("beker" kurumlardan) alarak tabana yaymay: (agik kaynak /open source haline
getirmey1) hedefler. Bilgisayar korsanlarinin (hacker) yazilimlar (software) icin yaptgini, ZF
zthin-beden (wetware) icin yapmay1 savunur. Bunlar arasinda asagidakiler bulunur:

¢  Acik Kaynakl Tip ve Hormon Hackleme: Bireylerin cinsiyet gecis siireclerini veya
iireme haklarim kontrol edebilmesi icin acitk kaynakh endokrinolojik bilgiye
erisimy, iic boyutlu farmasétik bask: (Reactionware) ile ilac iiretimi ve tabandan
orgiitlenen tele-tip kiirtaj klinikler: gibi yeralt: aglarimn kurulmasini destekler.

e  Cekirdek Ailenin ve Evin Yikimi ZF, kadinlar1 kamusal alandan izole eden
"domestik  gercekeiligi” (ev ici yasamu) degistirmeyi hedefler. Paylasimli
laboratuvarlar, umumi medya ve teknik tesislerle donatilmis genisletilmis ev
modelleri kurularak hem ailenin iirettii atalet kirilmali hem de iireme emegi
dzgiirlestirimelidir.

4~ Toplumsal Cinsiyetin Feshi (Gender Abolitionism)

Zenofeminizm, cinsiyet esitligiyle yetinmez, toplumsal cinsiyet mefhumunun feshini
(gender-abolitionist) talep eder. Ancak bu fesih, insan niifusundaki cinsiyethlik 6zelliklermin
(sexuate diversity) veya farkhliklarm yok edilmesi demek degildir; "Birakin yiizlerce cinsiyet
filizlensin!" der. Asil amaclanan, giiniimiizde cinsiyet adi altinda toplanan &zelliklerin
asimetrik bir giic aygit1 ve hiyerarsi temeli olmaktan ¢ikarilmasidir. Bu dzgiirlestirici festh
politikasi aym zamanda irk ayrimeiliginin ve siuf sémiiriisiiniin de feshedildigi daha genis bir
ufka (siuf mefhumunun feshine) baglanmak zorundadur.

5. Piiritanizm Elestirisi ve Evrenselin Yeniden In§a51

ZF'ye yéneltilen i¢ tartismalar ve hareketin giiniimiiz kimlik siyasetine (identity politics)
getirdigi elestiriler oldukca serttir:

e Sosyal Medya Ahlakaligma Karsitlik: 19g0'larin erken siberfeminizmi kimlik
sinirlarindan kacis vadederken, giiniimiiz sosyal medyasi ZF'ye gore "suclama,
ayiplama ve kinamann" fetisize edildigi ahlaker bir tiyatroya déniismiistiir. ZF,



magduriyet: bir listuf gibi yiicelten, armmus "giizel ruhlar” veya temiz eller talep
eden bu "tutucu utan¢ politikalarm" reddeder; bunun yerine arzularin ve
sembollerin (memlerin) manipiile edilecegi "iistiin yozlasma bicimlert" (superior
forms of corruption) talep eder.

o  Kesisimsel Bir Evrensellik: Kapitalizm ve ataerki kiiresel, karmasik ve evrensel
sistemlerdir. ZF, bu sistemlerin sadece yerel eylemlerle veya mikro-topluluklara
sigmarak devrilemeyecegini savunur. Sadece yerelcilife agirlik verenler: ve Slcegi
kiiciilemeys (el frenini cekmeyi") savunanlari elestirir; ciinkii bu yalnizca ayricalikly
kiicik bir azinligm likksiidiir. Bunun yerine, Avrupa-merkezci (beyaz-eril)
olmayan, asagidan yukariya ve caprazlama baglarla 6riilen yen, yapay ve jenerik
bir "evrensellik" insa edilmesini zorunlu kilar.

Ksenofeminizm; biyo-muhafazakirhgi, teknofobiyi ve sol melankoliy: bir kenara birakip,
transhiimanizm, teknoloji ve ivmeciligin araclarim (6nceki maddelerde bahsedilen e / acc veya
NRx gibi sag-kanat akimlara terk etmeksizin) devralarak 6zgiirliikeii, queer ve cinsiyetsiz

(post-gender) bir gelecek kurgulamak isteyen devrimci bir "yabancl" (xeno) tasarim
felsefesidir.

C. Teknolojik ve Politik fvmecilik

ETKIN IVMECILIK

gaza bas, frene dokunma

e Tamum: Teknolojik ilerlemenin, &zellikle yapay zekanm, hicbir kisitlama
olmaksizin hizlandirilmasini savunan Silikon Vadisi ideolojisidir.

o  Degerlendirme: Evrendeki temel amacin termodinamik bir yasa olan entropiyi
(enerji  déniisiimiinii) maksimize etmek oldugunu savunur. Regiilasyonlari
insanhgin ¢okiisiine yol acacak bir tehdit olarak gériir ve teknokapital makinenin
hizlandiriimasini ahlaki bir gérev kabul eder.

o  Elestiriler: Tarikat benzeri bir yapiya sahip olmakla ve teknoloji elitlerinin
acgozliliigiinii felsefi bir kilifla mesrulasirmakla suclanir. Yapay zekanin
varolussal risklerini gérmezden geldigi ve insanlig makinelerin gelisimi icin sadece
bir basamak olarak gérdiigii icin elestirilir.



Etkin ivmecilik (e/acc), 21. yiizyilda Silikon Vadisinde dogan ve teknolojik gelisimin,
dzellikle de Yapay Genel Zekimn (AGI), hicbir kisitlama olmaksizin en yiksek hizda
ilerletilmesini savunan radikal bir tekno-iyimser hareket ve ideolojidir. "Etkin ézgecﬂik"
(Effective  Altruism) ve "Tvmecilik" (Accelerationism) kavramlarmin  birlestirilmesiyle
isimlendirilen bu akim; eski Google mithendisi Guillaume Verdon (X platformundaki takma
adiyla @BasedBeffJezos) ve (@bayeslord gibi figiirler tarafindan formiile edilmistir.
Hareket, siursiz teknolojik ilerlemenin yoksulluk, savas ve iklim krizi gibi evrensel

sorunlarin yegine ¢éziimii olduguna inanur.

Kavram etrafindaki genis capli teorik, politik ve sosyolojik tartismalart su ana eksenlerde

toplayabiliriz:
1. Termodinamik Kadercilik ve Kardasev (:)lgegi

Etkin ivmecilifin en ayirt edici zelligi, teknolojik siur tanimazhg salt bir ekonomuik tercth
olarak degil, fizigin ve termodinamigin temel yasalarma dayanan evrensel bir zorunluluk
olarak sunmasidir. Hareket, MIT fizikcisi Jeremy England'in "dagiii adaptasyon”
(dissipative adaptation) teorisinden beslenir. Bu teoriye gore yasam ve zeki, evrenin serbest
enerjiyi entropiye déniistiirme (dagitma) egiliminin bir sonucudur.

e/acc, bu bilimsel hipotezden devasa bir felsefi sicrama yaparak, teknolojiyr ve zekiy:
hizlandirmanin kozmik bir ahlaki gérev oldugunu savunur. Bu vizyona gére medeniyetin
amac, enerji kullanimimi maksimize ederek "Kardasev 8lceginde” tirmanmak ( gezegen, yildiz
ve galaksi seviyesinde enerjiyi kontrol edebilmek) ve bilini tiim evrene yaymaktir, e/acc
savunucularina gore, teknolojik gelisimi durdurmaya veya yavaslatmaya calismak, fizik
yasalarma ve "evrenin iradesine" kars: gelmek anlamina gelir.

2. Geleneksel fvmecilikten (R/Acc) Ayrisma ve "Silikon Vadisi PR'1"

Ivmecilik felsefesi aslen Nick Land'in 1ggo'larda gelistirdigi "Sag-Tvmecilik" (R/Acc)
koklerine dayarur. Nick Land, kapitalizmi ve teknolojiyi, insanligin sonunu getirecek olsa
bile hizlandirilmasi gereken "uzayli ve insan-dist bir zeki" olarak gériiyordu. e / acc, Land'in
bu nihilist, karanhk ve distopik vizyonunu miras alir ancak onu fizik terimleriyle ve iyimser
bir ambalajla Silikon Vadisi icin yeniden paketler.

Pek cok elestirmene gore e / acc, temelde R/Acc ile aymi acimasiz sonugclara (regiilasyonlarin
yok edilmesi, esitsizligin artmast) hizmet etse de "halkla iliskileri (PR) daha 1y yapilmus" bir
versiyondur. Hatta bazi analistler hareketi "LinkedIn icin seyreltilmis Nick Land" olarak
nitelendirir. Her ikisi de yapay zekdnin demokratik kisitlamalara veya insan etifine tabi

olmamasi gerektigini savunur.



3. "Decel/Doomer" Karsithg ve Etkin Ozgecilik (EA) ile Catisma

Etkin ivmecilik, kendisini agirhkli olarak Etkin Ozgecilik (Effective Altruism - EA)
hareketine bir tepki olarak insa etmistir. Etkin Odecﬂik icindeki uzun vadeciler
(longtermusts), yapay zekdrun insanlik icin varolussal bir risk (x-risk) tasidigini savunarak
sirketlerin yavaslamasi ve yapay zeka giivenligi/regiilasyonlar: {izerinde calismasi gerektigini
iddia ederler.

Buna kargin e/acc, yapay zekd risklermin abartildigini ve olas: risklerin merkezi devlet
regiilasyonlari yerine, binlerce yapay zekimn birbiriyle rekabet edecegi merkeziyetsiz serbest
piyasalar tarafindan ¢ok daha 1yi ¢6ziilecegini éne siirer. Hiz kesmeyi ve yapay zeka etigini
savunanlari asagilayict bir dille "doomer" (kiyametci) veya "decel” (yavaglamaa /
decelerationist) olarak etiketlerler. Ayrica ekonomuk kiiciilmeyi (degrowth) savunan ekolojik
hareketlere de tamamen karsidirlar.

4 Siyaset ve Ana Akim Ectkisi (Andreessen ve Trump Dénemu)

Baslangicta marjinal bir internet alt kiiltiirii olan e / acc, 2023 yilinda 6zellikle risk sermayedar:
Marc Andreessen'in  "Tekno-fyimser Manifesto"yu (Techno-Optimist Manifesto)
yaymmlamasiyla ana akim haline gelmis ve teknoloji milyarderlerinin ideolojisi konumuna
yiikselmistir. Sam Altman, Garry Tan gibi giiclii Silikon Vadisi figiirleri de bu vizyona yakin
durmaktadir.

Donald Trump'in 2024 baskanlik secimlerini kazanmasinin ardindan, teknoloji sektériiniin
énde gelen isimleri (6zellikle Elon Musk'in Hiikiimet Verimliligi Departman - DOGE
girisimleri iizerinden), devlet biirokrasisini ve regiilasyonlar: tamamen ortadan kaldirmak
icin etkili ivmecilik fikirlerini siyast bir firsat olarak acikca desteklemeye baslamustur.

5. Harekete Yéneltilen Radikal Elestiriler ve Distopik Boyutlar

Etkin ivmecilik, yiizeysel optimizminin ardindaki yikict potansiyelleri nedeniyle ¢ok sert
elestirilere maruz kalmaktadur:

o  Zenginligi Mesrulasurma (“"Etkili Sasirtmaca”): Teknoloji elestirmeni Molly
White, e/acc'yi "etkili sasirtmaca” (effective obfuscation) olarak nitelendirir. Ona
gore bu hareket, teknoloji tekelcilerinin ve milyarderlerin smirsiz acgdzliiliigiinii,
piyasalar: ele gecirmelerini geriye doniik olarak hakli cikarmak icin uydurulmus
sahte bir felsefi kiliftan ibarettir.

e "Is/Ought" (Olan/Olmas: Gereken) Safsatast: Evrendeki termodinamik siireclerin
entropiyl artirmast (olan), teknolojik sermayey: hizlandirmanin ahlaki bir "iy1"
(olmas: gereken) oldugu anlamina gelmez. Serbest enerjiyi devasa sistemler kurmak



icin tilketmek tek bagina insani fayda getirmez; teknolojnin bir amaca (insan
refahuina) yénlendirilmes: gerekir.

e Insanligm Degisimi veya Yok Olusu (Posthiimanizm): Hareketin en tartismalt
yanu, yapay zekdy insanlarm iirettidi evrimsel bir halef olarak gérmesidir. E / acc
mantiginda insanhk sadece dyjital zeka icin bir "biyolojik &nyiikleyici" (bootloader)
olabilir. Eger siiper zeki bir yapay zeki, trilyonlarca robot insa etmek icin
gezegenin kaynaklarini (ve dolayisiyla insanlari) yok ederse, e / acc mantigima gére
evrenun entropt amaci gerceklestigi icin bu bir sorun degildir. Ellen Huet, dogal
secilimin makineleri baskin tiir haline getirmesine izin veren bu isan-6tesi (post-
human) yaklasimi "son derece tedirgin edici" bulmaktadur.

e Giivenlik Zafiyeti: ABD Ticaret Bakani Gina Raimondo gibi isimler, Silikon
Vadisi'nin yazihim diinyasma ait olan "hizli hareket et ve bir seyleri boz" (move fast
and break things) zihniyetinin, varolussal riskler tasiyan yapay zekd icin
uygulanmasinin son derece tehlikeli oldugu uyarisinda bulunmaktadr.

E/a,cc; termodinamik yasalarii teknolojik kapitalizmin vahsi biiyiimesine uyarlayan,
insanh@in giivenlifi yerine makine zekasmin kozmik genislemesini énceleyen ve giiniimiiz
Silikon Vadisi milyarderlerinin sinursiz serbest piyasa taleplerine felsefi bir mesruiyet saglayan
21. yiizyilin en agresif tekno-politik hareketidir.

10 NEOREACTION AND PATCHWORK

NEO-REAKSIYON

bin egemen, bin devlet¢ik, bir kaos

e Tamum: Nick Land ve Curtis Yarvin onciliigiinde gelisen; demokrasiyi,
esitlikeiligi ve Aydinlanma degerlerini tamamen reddeden asir1 sagei/gerici bir
akimdir,

o  Degerlendirme: Devleti kir amaci giiden bir sirket gibi yénetecek "CEO-
hitkiimdarlar" (Neokameralizm) talep eder. Diinya, msanlarin oy kullanmak
yerine yalnizca miistert olarak "cikis" (exit) yapabilecegi sayisiz kiicitk ve otoriter
sirket-devlete (Patchwork) béliinmelidir.

o Elestiriler: Neo-fasist, irkei ("insan biyo-cesithilii" maskesi altinda &jent savunan)
ve tekno-feodalist bir distopya olmakla elestirilir. Otoriter kapitalizmi
mutlaklastirarak zayiflar ezdigi vurgulanur.



Karanlik Aydinlanma (Dark Enlightenment) veya NRx (INeo-Reaksiyon), kékleri 2000'li
yillara dayanan, Aydinlanma déneminin esitlikcilik, demokrasi ve evrensel msan haklar: gibi
temel degerlerini kesin bir dille reddeden, anti-demokratik ve gerici bir felsefi-politik
harekettir. Yazihmar Curtis Yarvin (Mencius Moldbug takma adiyla) tarafindan temelleri
atilan ve 1ngi11'z filozof Nick Land tarafindan ivmecilikle harmanlanarak gelistirilen bu akim,
giiniimiizde Peter Thiel ve Marc Andreessen gibi Silikon Vadisi milyarderleri tarafindan da
felsefi veya finansal olarak desteklenmeketedir.

NRx ve Patchwork eksenindeki tartismalar su ana bashklar etrafinda sekillenmeketedir:
1. "Katedral" (The Cathedral) ve Ilerlemecilik Elestirisi

NRx diistintirlerine g6re, gitintimiizde diinyay: yoneten ve kamuoyunu sekillendiren asil gtic;
3 gore, g yay1y: yunu § gu¢
iiniversiteler, ana akim medya ve biirokrasiden olusan merkeziyetsiz bir agdir. Yarvin bu
yaptyt, eski Piiriten kilisesinin modern ve sekiiler esdegeri olan "Katedral" olarak adlandurir.

e Katedral'in temel amaci; demokrasi, esithkeilik ve polittk dogruluk (political
correctness) gibi ilerlemeci ideolojileri yeni bir din ("evrenselcilik” veya "Sinopsis”)
olarak kitlelere dayatmaktir.

¢  NRxsavunucularina gore, Katedral'in yaydig: bu "ilerlemect” vizyon, aslinda Bat
medeniyetini ¢Skiise siiriikleyen bir yaulsamadir, NRx, insanlarin zihinlerini bu
sistemden kurtarmak icin "kirmuzi hapi" (red pill) yutmalar: gerektigini savunur.

2. Neokameralizm ve "CEO-Hiikiimdarlar"

NRx, "halk tarafindan yonetimin" (demokrasinin) islevsiz oldugunu ve devletlerin bir
“hastalik" tiretti@ini 6ne siirerek, bunun yerine "Neokameralizm" adim verdigi bir model

Snerir.

e Bumodele gére devlet, kir maksimizasyonunu hedefleyen, hisselere béliinmiis bir
"anonim girket" (gov-corp) gib: yapilandirilmalidir.

e Busirketin vatandaslar1 degil, "miisterilerr" vardur. Siyasi liderler ise segimle gelmek
yerine, sirketin hissedarlart tarafindan atanan ve devleti mutlak bir yetkiyle

yénetecek olan "CEO-Hiikiimdarlar" (monark) olmahdr.



3. Patchwork (Yamali Bohga) Teorisi ve "Ses" Yerine "Ckis" (Exit) Hakk:

Curtis Yarvin tarafindan ortaya atilan Patchwork kavramu, diinyanin, bagimsiz ve otoriter
sirketler (gov-corps) tarafindan yénetilen on binlerce, hatta yiiz binlerce bagimsiz, kiictik
sehir devletine (mini-tilkelere) bsliinmesini éngriir.

e  NRx, demokratik sistemlerdeki "ses” (voice) hakkini, yani oy kullanma, protesto
etme veya sistemi iceriden degistirme hakkim tamamen reddeder.

e Bunun yerine bireylere sunulan tek evrensel hak "gikis" (free exit) hakkudir. Eger bir
“miister1” yasadig sirketin / devletin CEO'sunun yénetiminden, vergilerinden veya
kurallarindan memnun kalmazsa, yapabilecedi tek sey "ayaklariyla oy kullanarak”
o devleti terk etmek ve bagka bir "yamaya" (patch) tasgmmakur.

e Patri Friedman'in énciiliigiinii yaptigt okyanus iizerinde yiizen bagimsiz sehirler
kurma fikri olan "Seasteading" hareketleri ve Balaji Srinivasan'in blokzincir tabanli
Ag Devletleri (Network States) projeleri, bu cikis felsefesinin dijital ve fiziksel

yansimalaridir.
4~ Nick Land, Ivmecilik ve "“Tekno-Sermaye"

NRx, Nick Land'in Sag-Ifvmecilik (R/Acc) felsefesiyle birlestiginde daha da radikallesir.
Land'e gore demokrasi, teknolojinin ve sermayenin hizlanmasini engelleyen bir “fren"
mekanizmasidir. Ortoriter ve kapitalist ydnetimler (6rnegin Cin'in Deng Siaoping dénemi,
Singapur veya Dubai), insanligin "teknolojik tekillige" ulasmasim saglayacak ve insam asan
bir zekay: (yapay zeka ve tekno-sermaye) var edecektir. Land, bu ugurda mnsanligin
parcalanmasini bile "evrimsel” bir gereklilik olarak olumlar.

Elestiriler ve Distopik Cikmazlar

NRx ve Patchwork vizyonu, akademisyenler, sosyologlar ve politik teorisyenler tarafindan

son derece siddetls elestirilere tab: tutulmaktadir:

e  Neo-Fagizm ve Irkalik: NRx, disaridan teknolojik ve fiitiiristik goriinse de,
temelinde beyaz iistiinliikciiliigiinii ve "insan biyo-cesitliligi" (human biodiversity)
maskesi altinda bilimsel wkeilit ve Sjeniyi mesrulastiran bir yapiya sahiptir,
Hareket, Alternatif Sag'm (Alt-Right) teorik beyni olarak gériiliir ve neo-fasist bir
ideoloji olmakla suclanur.

e Agin Esitsizlik ve Tekno-Feodalizm: Toplumu sirket-devletlere bélmek, devlet:
dzellestirmek ve demokrasiyi yok etmek; pratikte yoksullar ve giicsiizleri tamamen
korumasiz birakan bir "tekno-feodalizm" yaratacaktir. Milyarderlerin vergiden ve



yasalardan kacmak icin tasarladiklari bu sistem, vatandaslar1 hicbir hak talep
edemeyen "kurumsal serfler" haline getirecektir.

o "Cikis" Hakkinin imka.nmzllgl: "Begenmiyorsan baska bir devlete tagin" argiimam
(¢ikss hakkz), sosyolojik ve ekonomik gerceklikten tamamen kopuktur. Yoksul bir
bireyin taginma maliyetini nasil karsilayacagi veya onu kabul edecek baska bir
"gov-corp" (sirket-devlet) bulup bulamayacag kasith olarak cevapsiz birakilir; zira
Patchwork sisteminde devletlerin istemedikler: kisileri reddetme veya suur dist
etme hakki mutlaktir,

e Tarthsel Carpitma: NRx; ilerlemeciligin sagladigs artan saghk hizmetlers, azalan
kiiresel yoksulluk, cevre kalitesinin iyilesmesi, azinlik haklari ve diinya savaslarinin
azalmasi gibi biiyiik tarthsel kazanimlar: gérmezden gelerek, modern tarthi sadece
bir "yozlasma ve ¢okiis" hikayesi olarak carpitmakla elestirilir.

Ozetle NRx ve Patchwork; Silikon Vadisi'nin ultra zengin yatirimeilarimn regiilasyonlardan
ve toplumsal sorumluluklardan kurtulma fantezilerini, 19. yiizyihn gerici-monarsist fikirlert
ve siber-fiitiirizm ile harmanlayan; demokrasinin yerine teknolojik bir sirket tiranhgim

hedefleyen radikal ve tehlikeli bir politik kurgudur.

11 NETWORK STATES

KRIiPTO-EGEMENLIK

bulutta dogan yeni uluslar

o Tamutm: Fiziksel siurlar asarak, internet topluluklarinin kripto teknolojiler
aracihiyla dyital egemenliklerini ilan etmesi ve daha sonra fiziksel diinyada toprak
satin alarak "ag devletlert" kurmasidr.

o  Degerlendirme: Ulus devletlerin vergi ve hukuk kurallarini blokzincir iizerinden
agmay1 ve tamamen goniillii katilim /cikis mekanizmastyla calisan 6zerk kampiisler
yaratmay1 hedefler.

o  Elestirler: Teknolojik zenginlerin yasal sorumluluklardan kacmak icin kurdugu
“tekno-sémiirgecilik” olmakla elestirilir. Yerel halklar: dislayan, yalmzca seckinlere
hizmet eden kapali komiinler yaratir.

Kripto-Egemenlik ve Ag Devletleri, 21. yiizyilin baslarinda Silikon Vadisi'nin teknoloji
mulyarderleri, risk sermayedarlar1 (Venture Capitalists - VC) ve kripto para savunuculart
tarafindan  gelistirilen; ulus devletlerin  hantal, verimsiz ve baskict yapilarindan
(demokrasiden) kacarak blokzincir teknolojist ve "cikis" (exit) felsefesi etrafinda yeni, 6zerk
egemenlik alanlar1 yaratmay: hedefleyen radikal bir teknopolitik projedir.



Eski Coimnbase CTO'su ve risk sermayedart Balaji S. Srinivasan'm 2022'de yayimladigy “The
Network State” adli kitapla ana akim manifesto niteligine kavusan bu akim, kendisini
"devletin halefi" olarak konumlandirir.

Kavram etrafindaki genis capli teorik, ekonomik ve politik tartismalar su ana eksenler
iizerinden sekillenmektedir:

1. Ag Devleti'nin (Network State) Tanimu ve Gelisim Asamalari

Balaji Srinivasan, bir ag devletini su sekilde tarumlar: "Ag deviers, kolekuif eylem kapasitesine
sahip, yiiksek diizeyde hizalanmus (aligned) cevrumuct bir toplulugun, diinya capinda fiziksel
bolgelers kutlesel fonlama ile satin almasi ve mhayetinde énceden var olan devietlerden
diplomatik taninma elde etmesidir”. Buyap, ortak bir "ahlaki yenulik" veya "Tek Emir" (One
Commandment) etrafinda toplanan bir sosyal ag olarak baslar. Gelisim siirect su asamalari

1zler:

¢ Kurucu Liderligindeki Topluluk: Belirl: bir ahlaki veya teknolojik prensip etrafinda
dyital olarak érgiitlenme.

e Ag Takimadalarn (Network Archipelago): Toplulugun fiziksel diinyada
gayrimenkuller satin alarak veya kiralayarak kitlesel fonlamayla fiziksel
"diigiimler" (nodes) kurmasi.

e Zincir Ustit (On-chain) Mantk: Devletin niifusunun, gelirinin ve toprak
miilkiyetinin blokzincir tizerinde seffaf ve degistirilemez bir niifus sayumiyla (on-
chain census) kanitlanmasi.

e Egemen Tamnma: Toplulugun klastk Westphalia ulus devletleri seviyesine
ulasarak diplomatik olarak taninmasi.

2. "Ses" (Voice) Yerine "Cikis" (Exit) Politikast

Hareketin felsefi temeli, Albert Hirschman'in klasik "Cikis, Ses ve Sadakat" modeline
dayanr. Ag devletleri savunuculari, demokratik siirecler yoluyla sistemi iceriden
degistirmeye calismay1 (Ses/Voice) tamamen islevsiz ve zaman kaybr olarak goriirler. Bunun
yerine, yegane evrensel insan hakkinin "serbest ¢ikis" (free exit) hakk: oldugunu savunurlar.
Vatandaslar artik bir devletin tebaasi de@il, rekabet eden kir amacli yénetim sirketlerinin
“miisterileri"dir; eger sistemden memnun kalmazlarsa, oy kullanmak yerine baska bir yarg:
bélgesine (ag devletine) tasinarak sistemi terk ederler. Bu fikir, Curtis Yarvin ve Nick Land'in
"Karanlik Aydinlanma" (Dark Enlightenment) ve "Patchwork" (Yamali Bohga) teorileriyle

dogrudan ortiisiir.



3. Risk Sermayesi (Venture Capital) ve "Start-up" Olarak Devlet

Ag Devletleri hareketi sadece bir felsefe degil, ayni zamanda Silikon Vadisi'nin devasa bir
ekonomik stratejisidir. Peter Thiel, Marc Andreessen ve Patri Friedman gibi isimler
tarafindan desteklenen bu hareket, devletleri ve toplumlar "sirket (start-up) kurar gibr"

kurmay: hedefler.

o  Finansal ve Ditizenleyici Cikis: Risk sermayedarlar: icin "cikis" (exit), hisselerini
nakde cevirerek devasa kirlar elde etme stratejisidir. Kripto paralar, Webs ve Ag
Devletlers; teknoloji sirketlerine Amerika'mn (veya difer devletlerin) menkul
kiymetler yasalarindan, merkez bankalarindan ve vergi kurumlarindan kagmak
icin bir "diizenleyici arbitraj" (regulatory arbitrage) firsati sunar.

o Hareket, her bireyi "minyatiir bir risk sermayedar1” yapmay: vadederken, aslinda
ultra zengin elitlerin kendi cikarlarma uygun, rekabetin olmadigi "mavi

okyanuslar" (blue oceans - yeni serbest piyasa siurlari) yaratma cabasidur.

4. Kriptografik Hakikat ve Algoritmik Mutlakiyetcilik

Ag Devletlerinde geleneksel hukuk, mahkemeler ve biirokrasinin yerini blokzincir iizerindeki
“"Akill Sézlesmeler" (Smart Contracts) ve kriptografik karutlar alir, Balaji Srinivasan, meveut

kiiresel giic savasiu "U¢ Kutuplu Bir Diinya" olarak tarumlar:

e NYT (Katedral/Geleneksel Medya): flerlemeci konsensiis ve yozlasmus
demokratik biirokrasiyi temsil eden "kagit kusag:".

e CCP (Cin Komiinist Partisi): Merkezi devlet kontrolii ve totaliter yapay zekay:
temsil eden "partr".

e BTC (Bitcoin/Kripto Ag): Cikis hakkma ve "matematige" dayanan,
sansiirlenemez merkeziyetsiz giicii (Ag Devleti) temsil eden kutup. Bu vizyonda,
kriptografi siyasi yozlasmayi bitirecek bir "hakikat motoru" (truth engine) olarak
kutsanur.

5. Gercek Diinyadaki Tezahtirleri: Seasteading ve Sézlesmeli Sehirler (Charter Cities)

Bu teoriler, Kiiresel Giiney'de ve hukuki gri alanlarda (interstitial spaces) gercek diinya

deneylerine déniistiirilmekeedir:

o  Préspera (Honduras): Honduras'ta kurulan bu "sézlesmeli sehir" (ZEDE), kendi
zel yasalarmna ve kripto ekonomusine sahiptir. Devletin yeni sol-merkez hiikiimett

bu projeyi iptal etmeye calisuginda, Prdspera kiiresel uluslararasi ticaret



anlasmalarii (ISDS) kullanarak iilkey: dava etmis ve mulyarlarca dolarlik
tazminat tehdidiyle egemenligini savunmustur.

e Vitalia ve Zuzalu: Ethereum'un kurucusu Vitalik Buterin'in Karadag'da denedigi
Zuzalu "pop-up (gesici) sehri" ve Honduras'taki Préspera bolgesinde kurulan
Vitalia. Vitalia, geleneksel tibbin biirokrasisinden ve FDA kurallarindan kacarak
“6liimii istege bagh kilmak" (hayat uzatma ve biyo-korsanlik) amaciyla radikal
tibbi deneyler yapmayi hedefleyen bir ag devleti diigiimiidiir.

o Praxis: Dogrudan estetige, Bati medeniyetine, "giiclii liderlige" odaklanan ve acikca
neo-fagist/alternatif sag alt kiiltiirlerle baglari oldugu elestirisi alan elitist bir

s6zlesmeli sehir projesidir.
6. Elestiriler ve Distopik Cikmazlar

Ag Devletleri ve Kripto-Egemenlik kavramlari cok sert sosyolojik ve politik elestirilere

maruz kalmaktadir:

¢ Yeni-S6miirgecilik (Neo-Colonialism) ve Tekno-Feodalizm: Elestirmenler, bu
projelert Silikon Vadisi elitlerinin zenginliklerini korumak icin tasarladiklar: bir
“tekno-sémiirgecilik” (techno-colonialism) olarak nitelendirir. Honduras, Afrika
veya Pasifik adalari gibi Kiiresel Giiney'in kirilgan bélgelerindeki topraklar: ve
kaynaklar1 yerel halklar1 dislayarak ele geciren "kripto-parazit” bir yapi olarak
goriiliirler.

o  Esitsizligin Derinlesmesi: Ethereum'un kurucusu Vitalik Buterin bile hareketin
icinden birt olarak, Ag Devletleri'nin sadece fiziksel olarak tagmabilecek kadar
zengin ve yetenekli elitler icin bir kacis yolu sundugunu, sosyoekonomik
merdivenin altindakileri geride birakuigini itiraf ederek, projenin demokratik
yénetisimden yoksun oldugunu belirtmustir.

o  Hiperstisyon ve Tarikatlasma: Ag devleti savunuculari, kend: yarattiklar: sahte
degerlemelere manan, siirekli olarak yatrimalar: fonlamak icin sahte vizyonlar
("ucan arabalar”, "8liimsiizliik") satan bir "finansal tarikat" (financial cult) olarak
elestirilir. Gergek bir toplum yaratmak yerine, "MIs gibi yapana kadar basar" (fake
it till you make it) zthniyetini teknolojik bir fetisizme déniistiiriirler.

Kripto-Egemenlik ve Ag Devletleri, gelencksel demokrasinin sorunlarini ¢6zmek yerine
ondan tamamen kacmay1 (exit) dneren; vatandashig: bir "hisse senedi” ve devleti de kir amac
giiden bir "start-up" olarak yeniden tammlayan; teknoloji zenginlerinin simirsiz bir kapitalist
iitopya kurma cabasidir. Ancak bu vizyon, pratikte yoksullart dislayan, yerel toplumlarin
kaynaklarim sémiiren ve her seyin blokzincir algoritmalariyla belirlendigi yeni bir "tekno-
feodalist otoriterlik” tehlikesini barmdirmaktadir,



12 ALGORITHMIC ABSOLUTISH

ALGORITMIK MUTLAKIYET

yasa artik koddur, yargi¢ artik modeldir

e Tamtim: Yénetimin, kanunlarin ve yargmin, kusurlu insan iradesi yerine tamamen
kodlara ve algoritmalara (6rn. akilli szlesmeler) devredilmesidir.

e Degerlendirme: "Insan hatast" kavramin ortadan kaldirmak icin toplumun bir
yazilim sistemi gibi hatasiz isletilmesini savunur. Kodun nihai yasa oldugu, mutlak
ve merkeziyetsiz bir kontrol sistemidir.

o Elestiriler: Algoritmalar nétr degildir, onlari kodlayanlarm 6n yargilarim tasir.
Insani empatiyi, baglamu ve demokratik miizakere sansim yok ederek, hesap

1" yaratir,

verilemez, totaliter bir "kod Leviathan
Algoritmik Mutlakiyetcilik, yonetimin, hukukun ve insan iradesinin tamamen
otomatiklestirilmis protokollere, 6zellikle de "kod kanundur" (code is law) mantigina
devredilmesini savunan ve insan imusiyatifini ortadan kaldiran radikal bir teknopolitik
kavramdir. Bu anlayis, Ag Devletler: (Network States), Neo-Reaksiyoner (NRx) akimlar
ve Simiilasyon Teolojisi gibi teknolojik egemenlik hedefleriyle ic ice gecerek toplumsal
diizenin algoritmik sistemler iizerinden mutlak ve kusursuz bir sekilde yonetilebilecegi
inancina dayanr.

Algoritmik Mutlakiyetcilik eksenindeki felsefi ve politik tartismalar su temel baglklar
altinda derinlesmektedir:

1. Yeni "Leviathan" Olarak Ag ve Hakikat Makinesi

Tarthsel olarak insan kitlelerini bir arada tutan ve bireyin iizerindeki en biiyiik otorite
("Leviathan") uzun siire boyunca "Tanr" olmustur; aydinlanma sonrasinda ise bu rolii "Ulus-
Devlet" devralmustir. Ancak bu akimin savunucularina gére, 21. yiizyihn baslarindan itibaren
bu iki otoriteyi de yikarak yerini alacak yeni bir Leviathan ortaya ckmustir: Ag (The
Network).

Ozellikle 2009'da blokzincir (blockchain) teknolojisinin icadryla birlikte sistem, Kilise'nin
veya Devletin manipiile edebilecegi bir anlati yerine, zaman damgali ve degistirilemez bir



tarthsel kayit ve bir "hakikat kihint” (truth oracle) olarak islev gérmeye baglamstir. Kodun
nihai gercekligi temsil ettigi bu "Simiilasyon Teolojist" vizyonu, teknolojiyi her seyi bilen
(omniscient) ve her seye giicii yeten (omnipotent) yeni bir Leviathan'a déniistiiriir.

2. Ug Kutuplu Diinya (Tri-Polar World) ve Kriptografik Giig

Ag Devleti kavrammin da 6nciisii olan Balaji Srinivasan gibi yatirimar-filozoflarin
goriislerine gére, mevcut diinya diizeni algoritmik ve ideolojik bir savagin yasandig "I“J(':
Kutuplu Bir Diinya"ya dogru evrilmuistir:

e NYT (Katedral / Eski Diizen): Tlerlemeci konsensiisii, biirokrasiyi ve geleneksel
medya ile akademik kurumlari (The New York Times semboliiyle) temsil eder.

e CCP (Gin Komiinist Partisi): Merkezi devlet kontroliinii, totaliter yapay zekay:
ve yukaridan asagiya isleyen sosyal kredi algoritmalarini temsil eder.

e BTC (Kriptografik Ag / Bitcoin): Algoritmik mutlakiyetciligin idealize ettigs;
matematik, kriptografi ve "cikis" (exit) hakki iizerinden egemenlik kuran
merkeziyetsiz giicii temsil eder.

3. "Ses"in Iptal.i ve Kriptografik Komuta Zinciri

Algoritmik Mutlakiyetcilikte, geleneksel demokrasilerdeki "ses” (voice) hakki—yani oy
verme, tartisma ve miizakere etme—tamamen islevsiz ve zaman kaybi olarak goriiliir. Bir

toplulugun temel kurali veya "tek emri" (one commandment), akilh sézlesmelerin (smart
contracts) icine “sert kodlanit” (hard-coded) ve bu durum demokratik miizakereye hicbir acik
kap: birakmaz,

Siyasi egemenlik, bir bilgisayar bilimcisinin "sadece kurallari koyarsiniz ve mekanizmamz
onlar izler" manugyla calisan, tamamen teknologlarin elindeki bir "kriptografik komuta
zincirine" indirgenir. Memnuniyetsiz bireylerin tek hakk, algoritmay: degistirmeye calismak
degil, sistemi terk edip baska bir algoritmanin egemenlifine girmek, yani "cikis" (exit)

yapmaktir,
4. Elestiriler: Insan-Sonrasi Denge (Post-Human Equilibrium) ve Distopya
Bu kavram felsefeciler ve sosyologlar tarafindan sert bir sekilde elestirilmekredir:

° insanllgm Yutulmast: Internetin ve sosyal aglarin toplumun korelasyon mesafesini
genisletmesiyle birlikte, insanligin, birey olarak kimsenin niyet etmedigi kér bir
"insan-sonrast dengeye" (post-human equilibrium) dogru cekildigi uyarisi yapilir,



Tarm devriminin aver-toplayicr insami yok etmest gibi, bu yeni "algoritmik
makine" de kendi kurallarim dayatarak insan iradesini yutacaktir.

e Ahlaki Yanidsama: Kararh bir ivmec (accelerationist) veya algoritmik
mutlakiyetcilik savunucusu, bu makinelesmis diizene boyun egmis durumdadur.
Onlar icin insani degerler, adalet veya merhamet, ahlaki olmayan Darwinci
siireclerin "yanilsamali yan tirtinleri” (llusory byproducts) olarak degersizlestirilir.

e  Tekno-Fetisizm ve Gtivensizlik Politikast: Sistemi tamamen kodlara teslim etme
arzusu, Web3z ve kripto ekosistemlerinin "giivensiz siyaset” (trustless politics)
fantezisini ve irrasyonel beklentilerini fetislestirmek olarak nitelendirilir. Insan
hatasindan kacis vaadi, gercekte siikon vadisi elitlerinin, algoritmalarin
arkasindaki asil karar vericiler (yaziimailar ve girisim sermayedarlari) olarak kend:
ényargilarim ve ¢ikarlarim "kodun nesnelligi" maskesi altinda topluma dayattig
yeni bir totaliterlige kapi aralar.

Sonug olarak Algoritmik Mutlakiyetcilik, kusurlu insan kararlarin ve demokratik siirecleri
ortadan kaldirip toplumu matematiksel bir kesinlikle yonetme iitopyas: sunarken;

elestirmenlere gore insany, insani esneklik ve empatiden yoksun, baglami okuyamayan devasa
bir kod diktatérliigiiniin (Kod Leviathan't) kélesi haline getirme tehlikesi tasimakeadur.

D. Sosyolojik ve Ekolojik Yikim Akimlar

13 DARK ECOLOGY

KARANLIK EKOLO]JI

doga 6lmedi, doga hig var olmadi

e  Tamtim: Timothy Morton tarafindan gelistirilen; dogayr uyumlu, giizel ve
insandan ayr1, romantik bir arka plan olarak gérmeyi reddeden felsefedir.

e Degerlendirme: "Nesne Yonelimli Ontoloji"ye (OOO) dayanur. insan, plastik,
radyoakuif atik veya kiiresel 1stnma gibi "hiper-nesnelerin” tamami ayn1 ontolojik
diizlemdedir. Insanlarin doganin "disinda" olmadi@ini, tam tersine bu karanlik,
tuhaf ve toksik karmasann icine hapsoldugunu savunur.

o Elestiriler: "Ontolojik diizlesme" (her seyt esit birer nesne olarak gérme) nedeniyle
etik bir diizlesmeye neden oldugu séylenir. Bir su aygir1 ile bir ampulii esit diizeyde



goriirseniz, ekolojik yikima karst nasil ahlaki bir eylem iiretebilirsiniz¢ Bu nedenle
apolitik olmakla ve estetik bir pasifizm yaratmakla suclanur.

Karanlik Ekoloji (Dark Ecology), felsefeci ve edebiyat kuramcisi Timothy Morton
tarafindan gelistirilmis, insan ile doga, 6zne ile nesne arasindaki siurlar: ortadan kaldirmay:
hedefleyen ve dogay: romantize eden gelencksel cevreciligi reddeden radikal bir ekolojik
diisiince akimudur. ilk olarak 2007 tarthli Ecology withour Nature kitabinda formiile edilen
ve 2016 tarthli Karanlk Ekolojrkitabiyla genisletilen bu kavram, Neolitik Cag'dan bu yana
sorgulanmadan isletilen "tarimsal lojistik" (agrilogistics) programumin yarattgi ekolojk
krizin 1zin1 siirer.

Karanlik Ekoloyji, felsefe, antropoloji, edebiyat, ekoloji ve biyolojiyi bir araya getirerek msan
dist varliklarla olan baglarmzi yeniden kurgulamay: amagclar. Bu akim etrafindaki
tartismalari, teorik dayanaklari ve yéneltilen elestiriler: su temel eksenlerde toplayabiliriz:

1. Dogamun Romantizminin Reddi ve "Tuhaflik" (Weirdness)

Geleneksel cevrecilik, dogay: nsanlardan ayri, uyumlu, saf ve bozulmamus bir "arka plan"
veya kurtarilmasi gereken bir "cennet” olarak kurgular. Karanlk Ekoloji ise bu "doga"
kavraminin, aslinda insan ve insan-dist yasam arasindaki karmagik baglar: gizleyen kiiltiirel
bir kurgu oldugunu savunur. Insanin doganin "disinda" olmadigin, tam tersine onun icinde
derinden dolanik (entangled) oldugunu belirtir. Bu nedenle miikemmel uyum ve saflik gibi
rahatlatici estetikleri terk etmemiz; bunun yerine ekolojik dolanikligin getirdigi varolussal
huzursuzlugu, kaosu ve "karanhi" diiriistge kucaklamamiz gerektigini 6ne siirer. Bu anlayrs,
dogann yikicy, iirkiitiicii ve tekinsiz yiiziiyle (6liim, ciiriime, radyasyon, mikroplastikler vb.)
de yiizlesmey1 gerektirir.

2. Nesne Yénelimli Ontoloji (OOO) ve Diiz Ontoloji (Flat Ontology)

Karanlik Ekolojinin felsefi temeli Nesne Yénelimli Ontoloji'ye (Object-Oriented Ontology
- O0O0) dayamur. Bu felsefe, diinyadaki tiim varhklarin (insanlar, gergedanlar, orkideler,
amipler, yapay zeka, hatta bir plastik bardak veya plutonyum) esit ontolojik diizlemde yer
aldigimi savunan "diiz bir ontoloj" sunar. Morton'a gére insan, hiyerarsinin zirvesinde
(antropocentrizm) olmadig gibi, doga da insanin iizerinde veya ona esit yiice bir biitiin
(biyosentrizm) degildir. Karanlik Ekoloji, hem insan-merkezci hem de yasam-merkezci
(biyosentrik) diinya goriislerini elestirir. Hicbir nesne bir digerinden ontolojik olarak daha

degerli veya daha "gercek" degildir.



3. Ekognoz (Ecognosis) ve Karanlik Duygusal Evreler

Morton, ekolojik gercekligin kavranmas: siirecini "ekognoz" (ekolojik farkindalik) olarak
adlandirr. Bu farkindalik, "doga, yasam, insan, simdi" gibi normatf kavramlar
dekonstriikte ederek zithnimizi yénlendirir. Ekolojik yikimla yiizlesme siireci iic duygusal
evreden gecer:

o  Tekinsizlik (The Uncanny): "Disart" sandigimiz seyin aslinda "icert” oldugu, insan
dust sistemlerin giinlitk hayatimiza her an niifuz ettigi gercegiyle yiizlesme.

e  Trajik Melankoli ve Depresyon: Cevremizi saran ve bize niifuz eden varliklarla
olan ayrilmaz birlikeeligimizi ve ekolojik yikimdaki roliimiizii fark etmenin
yarattg karanlik, sucluluk ve dehset hissi.

¢  Anarsik Komedi: Melankolinin paradoksal bir sekilde, dogamn dogruluklarim ve
duygusal gerceklerini romantize etmeden kabullenen oyunbaz, neseli ve "anarsik,
komik bir miisterek varolus" hissine déniismest.

4. Karanhk Ekoloji'ye Yo6neltilen Radikal Elestiriler

Sundugu yenilikei perspektiflere ragmen Karanlik Ekoloji, bilhassa OOQ'ya yaslanmast

sebebiyle, etik, politik ve sosyolojik acilardan cok sert elestirilere maruz kalmakeadur:

e Euk Diizlesme (Ethical Flattening) ve Eylem Cikmazi: Akima yoneltilen en
biiyiik elestiri, ontolojik hiyerarsileri diizlestirmenin "ettk bir pusulay1” yok
ettigidir. Yogi Hendlin gibi elestirmenler, “Tiim yasam formlari ve nesneler aym
seviyede 'deneyim' ve ontolojik esitlige sahipse, bir hayvan tiiriiniin yok olmasim
yerel bir fast-food restoranuinin kapanmasindan daha fazla umursamak icin hicbir
neden kalmaz" diyerek bu felsefenin etik bir diizlesmeye (ethical flattening) yol
actigin vurgular. Ekolojik bir kriz aninda (felsefi bir troleybiis probleminde) bir
hayvanin hayatin bir ampulden daha degerli olduguna karar vermek icin hicbir
cerceve sunmaz.

e  Estetik Bir Pasifizm ve Failin Kaybr: Karanlik Ekolojinin insam salt diger
nesnelerle bir arada, saskinlik icinde var olan pasif bir 6ge konumuna indirgedigi
belirtilir. Derin Ekoloji 6znenin aktif miidahalesini savunurken, Karanhk
Ekolojinin "estetik bir praksis" (aesthetic praxis) oldugu ve insanlari karmagsik
nesnelerin diinyasinda pasif, miidahale etmeyen, seyirci bir konuma yénlendirdigi,
béylece bireyin fail statiisiinii (agency) elinden aldig elestirisi yapilir.

¢ Antropomorfizm ve Yeni Bir Subjektivizmin Dirilisi: Akim, nesneleri hiyerarsiden
kurtarmay1 hedeflerken, insan dilini ve &zelliklerini cansiz varliklara atfederek
(daglarin diisiinmesi, taslarin konusmasi, vb.) aslinda istemeden de olsa mnsanligin



merkeziligini giiclendirir. Lemke gibi yazarlar, OOO'nun 6zne-nesne dualizmini
kirma vaadinin sadece "yeniden canlandirilmus bir siibjektivizm" (revived form of
subjectivism) bicimiyle sonuclandigini iddia eder.

o  Proto-Fagizm Suglamasi: Bazi akademisyenler (Casero ve Urabayen), Karanlk
Ekolojinin temelinde dislayict ve "sefil bir Lovecraftvari (proto-fasist) zemin"
yattigim iddia edecek kadar ilert giderek akimu sert bir dille kinamustir.

¢  Umutsuzlugu Kbortiklemesi: Boulton'un belirttigi gibi, iklim krizini  tiim
karanhgiyla, "korkutucu” bir boyutta ve insan umudunu yikacak sekilde tasvir
etmesi, bazilari tarafindan felaket tellallig1 (doomerism) yapmakla ve insanlari
iklim eylemsizligine siiriiklemekle elestirilmektedir.

Karanlik Ekoloji; dogay: kurtarilacak masum ve yesil bir arka plan olmaktan cikarip, insamin
plastik, radyoakeif atik ve diger biyolojik-abiyotik tiim unsurlarla aym diizlemde camura
bulandigy, ayrilmaz bir karanlik ag (mesh) modeli sunar. Insana kibrini bir kenara birakmay:
ve ekolojik yikimun getirdigi melankoliyi yasamay 6giitler. Ancak bu radikal "diiz ontolojr",
ahlaki bir hiyerarsi kurmayi reddettigi icin, tklim krizine karsi nasil politik veya etik bir eylem
iiretilebilecegi konusunda cevapsiz kalmakla ve apolitik, edilgen bir estetik yaratmakla
elestirilmekeedir.

14 POST-CIVILIZATION

POST-SIVILIZASYON

uygarligin étesinde, yabanil bir gelecek

e  Tamum: Medeniyetin ¢okiisiinii kaciulmaz bir gercek (veya firsat) olarak kabul
edip, sonrasinda ne olacagina odaklanan anarsist bir harekettir.

e Degerlendirme: flkel hayata geri désnmeyi savunan primitivizmi reddeder. Bunun
yerine, ¢Sken medeniyetin enkazimi (giines paneller;, hurdalar) yeniden
déniistiirerek hiyerarsisiz, kendi kendine yeten bir “copcii toplumu" kurmay:
hedefler.

o  Elestiriler: Cokiisii romantize etti3i icin elestirilir. Modern tibbin, altyapmin ve
hukukun ¢kiisiiniin milyarlarca insanmn 8liimii ve biiyitk acilar anlamma geldigi
gercegini distopik/iitopik bir "DIY" (Kendin Yap) estetigiyle drtbas etmekle
suclanur,



Post-Sivilizasyon (Post-Civ), medeniyetin ¢Skecegini kacinilmaz bir veri olarak kabul edip,
bu cokiisiin ardindan neyin nasil insa edilecegine odaklanan radikal bir anarsist ve ekolojik
diisiince akimudir. Ne tarim oncest ilkel déneme dénmeyi (primitivizm) ne de mevecut
moderniteyi ve endiistriyel kapitalizmi savunur.

Post-Civ  kavramu etrafindaki felsefi ve teorik tartismalar su temel eksenlerde
sekillenmeketedir:

1. "Tanmsal Lojistik" (Agrilogistics) Elestirisi ve Medeniyetin Bir Metakriz Olmasi

Post-Civ felsefesi, Timothy Morton'un "Karanhk Ekoloj" (Dark Ecology) teorisiyle
yakindan iliskilidir ve tarim devrimiyle baslayan medeniyet projesinin tamamum bir
“metakriz" (krizlerin krizi) olarak degerlendirir. Bu krizin temelinde "tarimsal lojistik”
(agrilogistics) ad: verilen mantik yatar; bu mantik, diinyadaki her seyi sadece yénetilecek bir
“tarla" veya kaynak olarak gériir ve sistemin icinden "dogay1" ya da insamn kontrol
edemedig1 "anlamsizliklar" sékiip atmaya calisir. Post-Civ, doga iizerinde kurulan bu ustalik
ve tahakkiim hevesinin durdurulmas: cagrisinda bulunur. 1nsanhgm, medeniyetin sundugu
"gecict siginaga” (ephemeral refuge) bel baglamadan, diger tiirlerle yeni bir bir arada yasama
(coexistence) ve diinyay: "yeniden yabanilestirme" (rewilding) pratigine gecmesi gerektigini

savunur.
2. Primitivizmin Reddi ve "C6p¢ti Toplumu" (Scavenger Society)

Post-Sivilizasyon, dogaya déniisii savunan anarho-primitivizmden net bir sekilde ayrilir.
Primitivizm, tarim &ncest avei-toplayic déneme geri dénmeyt tek kurtulus olarak goriirken,
Post-Civ savunuculart bilimin, alet yapummn ve elektrigin faydalarim tamamen ¢ope
atmamun hem imkansiz hem de gereksiz oldugunu 6ne siirer.

Bunun yerine Post-Civ, medeniyetin enkazini (hurda metal, giines panelleri, eski yazilimlar)
gerl doniistiirerek hiyerarsisiz bir "¢opcii toplumu” (scavenger society) kurmay: hedefler.
Endiistriyel teknoloji tabanim ve devleti reddederken, csken diinyadan gertye kalan ise yarar
parcalarin iizerine yeni bir yasam insa etmeyi planlar. Akimin mottosu genellikle "1htiyac1n
olan al, geri kalamim kompost yap" seklindedir.

3. Biyolojik Sinirlarm Agilmasi: Ksenofeminizm ve Bedensel Otonomi

Post-Sivilizasyon kavrami, sadece ekolojik ve ekonomik bir ¢okiis senaryosu degil, aym
zamanda bedenin ve biyolojnin de yeniden taumlandigs bir gelecek tahayyiiliidiir. Bu
yéniiyle Ksenofeminizm (Xenofeminism) ve Genetik Anarsizm akimlariyla kesisir. Bedenin
bizzat bir politik miicadele alan olarak gériildiigii bu vizyonda, biyolojik kategorilerin artik
evrimsel tarth tarafindan sabitlenmedigi, aksme kasith bir mithendislife (intentional



engineering) tabi oldugu bir "post-sivilizasyon" gelecegi éne siiriiliir. insanlar, coken merkezi
kurumlarin ardindan sadece tarlalarim veya giines panellerini degil, kendi genetik ve
hormonel gercekliklerini de "hackleyerek" medeniyet sonrasi bedeni insa edeceklerdir.

4. Diistintilemez Olani Kucaklamak ve Distopik Elestiriler

Post-Civ, mevcut sikismushkean ve simdiki zamann "atlam1§/ bozuk plagindan” (skipped
groove) kurtulmak icin, giiniimiiz perspektifinden bakildiginda "diisiiniilemez" (unthinkable)

olan, sanata ve hatta "anlamsizliga" (nonsense) yénelen bir gelecek vizyonu kurgular.,

Ancak akim, 6zellikle uygulanabilirligi ve romantik distopyaciligi acisindan elestirilmekeedir:

e  Cokiisiin Romantize Edilmesi: Devletin, endiistriyel tarimin ve modern tibbmn
cokiisii, milyarlarca insanin achk, susuzluk ve hastaliktan &lmesi anlamuna
gelecektir. Elestirmenler, Post-Civ hareketini bu devasa ve trajik insan kiyimin,
hurdaliklardan giines paneli toplanan, "Kendin Yap" (DIY) estetigine sahip neseli
bir anarsist maceraynus gibi romantize etmekle suclar.

o  Siirdtirillemez Parazitizm: Bir "c¢Spcii toplumu” var olabilmek icin gecmis
medeniyetin iirettii (ve ancak kiiresel sémiirii aglariyla var edilebilmus) ilert
teknoloji enkazma (plastik, silikon, metaller) muhtactir. Medeniyetin ¢okeiigii bir
diinyada, bu hazir kaynaklar tiikkendiginde ¢pcii toplumunun eski medeniyete bir
“parazit" gibi bagimli olan modelinin nasil ayakta kalacagi mechuldiir.

Post-Sivilizasyon, medeniyeti onarilmasi gereken bir hata defil, asilmasi gereken bir
“metakriz" olarak goriir. 1nsanhg1n hayatta kalisini; endiistriyel ¢okiisiin kahintilar: iizerinde
sekillenen, devletin olmadifs, doganin yeniden yabanilestigi ve bedenin siurlarimn
biikiilebildigi hiyerarsisiz bir "enkaz/c6pcii” ekolojisinde aramakeadr.

EKSTROPIANIZM

entropiye karsi sonsuz yiikselis

o  Tamtim: insan potansiyelini, zekasi ve dmriinii bilim ve teknoloji aracihgiyla
sonsuza dek genisletmeyi amaclayan eski bir transhiimanust felsefedir.



e Degerlendirme: Biyolojik 6liimii, tedavi edilebilir teknik bir sorun olarak gériir.
Evrenin 1s1 éliimiine (entropiye) karst insan zekasimn sonsuz gelisimini bir kozmik
direnss olarak konumlandirir.

o  Elestriler: Asini bireyciligi ve teknolojik kibre sahip olmasiyla e/acc ile aym
elestirilert paylasir. Siurh gezegen kaynaklarii ve bu teknolojilere yalnizca ultra
zenginlerin erisebilecegi gercegini gérmezden gelen "kibirli bir fantezi" olarak
goriiliir.

Ekstropianizm, insan zekasini, yasam siiresini ve potansiyelini bilim ve teknoloji araciligiyla
siirekli olarak artirmay1 hedefleyen, transhiimanizmin en eski ve en proakutif kollarindan
biridir. Ekstropianizm; tipki cagdas: transhiimanizm gibi teknolojik gelisimu kisitlamaya
yénelik her tiirlii cabaya siddetle direnen ve ilerlemenin mutlak degerini vurgulayan eski bir
Silikon Vadist alt kiiltiiriidiir.

Kavram etrafindaki felsefi, teknolojik ve politik tartigmalar su temel eksenlerde

sekillenmeketedir:
1. "Entropi"ye Karsi "Ekstropi": Sinursiz Biiyiime

Ekstropianizm kelimesi, evrendeki diizensizlige, bozulmaya ve is1 &liimiine isaret eden
termodinamik bir yasa olan "entropi'nin tam zitt1 olarak kurgulanmustir. 1980'lerin sonunda
filozof Max More tarafindan kurulan bu akim, yasamin ve zekann evrendeki diizensizlige
(entropiye) kars: siirekli bir direnis (ekstropi) halinde olmasi gerektigini savunur. Akimin
temel felsefesi "siursiz genisleme" (infinite expansion) iizerine kuruludur. Ekstropianlar,
insanh@in Diinya gezegeniyle siurh kalamayacagimi, kozmosa yayilmasi ve evrenin
kaynaklarim zekay: cogalemak icin kullanmasi gerektigini iddia ederler.

2, Insan Gelisimi ig'n Bir Arag Olarak Yapay Zeka

Ekstropianizm ile Etkin fvmecilik (e /acc) ve Sag-Tvmecilik (R/Acc) arasinda yapay zekaya
(AI) bakss acis1 bakimindan cok kritik bir ayrim bulunmaktadir. Sag-ivmecilik yapay zekay:
“insanin ¢&ziiliisii/yok olusu" (dissolution of the human) olarak gériirken, e/acc insanligin
yok olmasi pahasina bile olsa yapay zekanin siursizca hizlandirilmasint hedefler. Buna karsin
Ekstropianizm, yapay zekayi insan dogasim agmak (transhiimanizm) ve “insan potansiyelini
gelisirmek” (human enhancement) icin kullandabilecek bir ara¢ olarak gértir. Yamu
Ekstropianizmde teknoloji, insani yok edecek 6zerk bir tanri degil, insan (post-hiiman/insan
&test) bir tanriya déniistiirecek bir protezdir. Biyolojik 6liim de asilmasi gereken teknik bir
problem olarak degerlendirilir (Krionik dondurma, zihin yﬁk[eme/mmd uploading gibr
pravkler bu akimin merkezindedir).



3. Etkin fvmeciligin (¢/acc) Entelektiiel Kkeni

Bugiin Silikon Vadisi'nde Marc Andreessen gibi milyarderlerin savundugu Etkin Ivmecilik
(e/acc) hareketinin entelektiiel kékleri, dogrudan bu eski Ekstropian ve transhiimanist alt
kiiltiirlere dayanmaktadir, Ekstropianizmin teknolojik gelisime vurulacak her tiirlii prangaya
(devlet regiilasyonlary, etik kurullar, biyo-muhafazakarlik) kars: gosterdigi eski direnc, bugiin
e/acc'm "yavaslamacilara" (doomers/decels) karsi acti savasta yeniden viicut bulmustur.

4. Elestiriler ve Sosyolojik Cikmazlar

Ekstropianizme (ve onun mirasii devralan ef/acc gibi akimlara) yéneltilen elestiriler
genellikle su noktalarda yogunlasir:

e Teknolojik Kibir ve Ekolojik Kérlitk: Ekstropianizmin "siursiz genisleme”
fantezisi, gezegenin ekolojik ve biyofiziksel siurlarmi tamamen gérmezden
gelmekle elestirilir. Evreni ele gecirme arzusu, diinyadaki mevcut ekolojik yikimi
(tklim krizi, kaynak tiikenmesr) ¢c6zmek yerine ondan bir "kacis" fantezisi olarak
islev goriir.

e Agin Bireycilik ve Elitizm (Dis Baglam): Ekstropianizmin kokleri sag-
liberteryenizme dayamr. Zihni bilgisayara yiiklemek, genetk olarak
kusursuzlasmak veya krionik tiiplerde dondurulmak devasa maliyetler gerektirir.
Elestirmenlere gére bu durum, teknolojinin insanhg kurtarmasmdan ziyade,
yalnizca Silikon Vadist elitlerinin ve ultra zenginlerin kendilerini ayr1 bir "siiper-
tiir" (post-human) olarak biyolojik ve siifsal baglamda izole etmelerine (tekno-
&jent) yol acacaktir.

¢ Regiilasyon Karsithgimn Tehlikesi: Teknolojinin kisitlanmasina gésterilen kati
direng, toplumun refahimi serbest piyasamin insafina terk etmekle ve yapay
zeka/biyoteknoloji gibi varolussal riskler tasiyan alanlarda insanhg savunmasiz
birakmakla suclanur.

Ekstropianizm, insam biyolojik kaderinden, yaslanmadan ve éliimden kurtarmay: vadeden,
gliniimiiziin Etkin Ivmecilik (e/acc) ve Silikon Vadisi tekno-optimizminin tohumlarim atan,
yapay zekay1 ve teknolojiyi insan zekasimn evrensel genislemesi icin bir ara¢ olarak goren
radikal ve hiper-iyimser bir felsefedir. Ancak bu vizyon, gezegenin siurlarim ve
sosyoekonomik esitsizlikleri yok sayan "kibirli bir elit fantezisi" olmakla elestirilmekeedir.

Sonug: Bu akimlarn  tamamu  (hiperstisyonel kurgulardan e/acc'in - termodinamik
takintilarina, karanhk ekolojiden efilizmin yasam mkirina kadar) Aydinlanma insamnin
(Hiimanizmin) merkeze alindi: diinya gériisiiniin ¢okiisiinii isaret eder. Teknolojinin veya
dogann insan iradesini asan otonom giicler haline gelmesiyle birlikte, bu felsefeler insani ya
makinenin gelisimine kurban edilecek bir araci ya da yok olmasi gereken hastahikli bir
biyolojik kaza olarak konumlandirmaktadur.



